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ZDRAVKO MARIC

- PRAISTORIJSKI NALAZI I LOKALITETI IZ TRIJESNICE I
DVOROVA KOD BIJELJINE

U julu 1956. godine otiSao sam u Dvorove kod Bijeljine, jer mi
je moj prijatelj uéitelj Cvijetin Lopandi¢ javio da su tamo pronadeni
neki arheoloski objekti?). Prilikom boravka u Dvorovima obi3ac sam
sva mjesta na kojima su nadeni objekti i ustanovio da se na njivama
izmedu Zeljeznicke stanice Dvorovi i prvih kuca sela TrijeSnice na
jednoj strani i prvih kuéa sela Dvorovi na drugoj strani veé preko 20
godina prilikom vadenja Sljunka nailazi na grobove i razne posude
koje su, vierovatno, bile urne sa ostacima spaljenih mrtvaca. Na tom
veoma velikom prostoru nalazi se 'sada veliki broj jama nastalih vade-
njem Sljunka iz zemlje ispod koje se on pojavljuje obi¢no na oko 1 mr
dubine. Sam teren predstavlja dio ravnice izmedu planine Majevice,

1) Z. Marié: Neki novi manji prelstorlskl nalazi iz Bosne i Herceguvme. GZM
1958, Arheologija, t. III. sl. 8—I10;
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rijeke Drine i Save, dio Semberije. Velike naslage $ljunka ispod tan-
kog sloja zemlje, na prostoru oko Zeljeznicke stanice, dokazuju da je
zemljiste sela Dvorova nekada u tercijeru ili kvarteru bilo korito rijeke
Save, koje se sada pomaklo prema sjeveru. Iz izjava ljudi koji su
nailazili na grobove saznao sam da se ovdje radi o nekropoli, ili nekro-
polama, vanredno razbacanog tipa. Na grobove se nailazilo u raznim
jamama udaljenim po 1 km jedna od druge, a kako se ljudi sjecajy,
desavalo se da naidu na neki grob, pa pedesetak metara nema ni
jednoga, onda naidu recimo na dva skeleta, i sli¢no. Nailazilo se i na
grobove sa vise mrtvaca, a uz samu Zeljezni¢ku stanicu bilo je na-
vodno unisteno oko 7—8 urni sa pepelom mrtvaca, od kojih sam ja
uspio sakupiti nekoliko fragmenata. Jedino $to sam o njima mogao
utvrditi, je da nisu praistorijske.

Prva posjeta lokalitetima pored Zeljeznicke stanice u Dvoro-
vima nije imala cilj vr8enje bilo kakvih iskopavanja. Nakon pregleda
profila ustanovio sam da se nema gdje kopati, jer se nije nigdje ocrta-
vao nikakav grob. Zato sam zamolio Zarka Lopandica, zemljoradnika
iz Dvorova, da me ubuduce izvjestava o svakom novom nalazu, $to
je on i ¢inio proteklih godina. Na ovom mjestu mu za ovu uslugu naj-
toplije zahvaljujem.

U nekoliko navrata bio sam i kasnije u Dvorovima, ali buduéi
da redoslijed mojih odlazaka na teren nema nikakve vaznosti za inter-
pretiranje okolnosti nalaza i interpretiranje samih nalaza, to ¢u ja
kronoloskim redom obraditi praistorijske objekte i pojedine lokalitete,
kako one sa kojih imamo nekakve nalaze, tako i one sa kojih nemamo
nikakvih nalaza, ali imamo indicije da postoje.

ENEOLIT

Po nalogu Zavoda za zastitu spomenika kulture NRBiH u Sa-
rajevu otiSao sam u julu 1958. u Dvorove sa namjerom da na tom
terenu izvedem pored Zeljeznitke stanice sve potrebne mjere da bi se
zastitili ugroZeni arheoloski objekti. Nakon pokusnih iskopavanja koja
nisu dala pozitivne rezultate, (jer je bilo nemoguce utvrditi gdje se
nalaze grobovi), ustanovilo se da je nemoguce izvesti bilo kakve
zaStitne mjere na tom kompleksu na kojem se intenzivno vadi $lju-
nak. Posto sam organizirao sluzbu hitnog obavjestavanja o eventual-
nom nalazu, rijeSio sam da detaljno pregledam Dvorove i okolinu.

I. Brdo Radeta Maksimovi¢a predstavlja u stvari mali tel koji
nadvisuje okolinu za oko 1,5 m. Promjer mu iznosi izmedu 30 i 50 m.
Sve do prije dvadesetak godina na brezuljku se nalazio jedan steéak
od krecnjaka, koji je Rade Maksimovi¢ izrezao na Cetiri komada i po-
stavio kao temelj hambaru u dvoristu. Navodno ispod stecka je naisao
na kostur sa kopljem.

Po samoj povrsini brda mogu se naéi atipi¢ni komadiéi kera-
mike radeni rukom i na lonéarskom vitlu. Na samom vrhu sam napra-
vio sondu dubine preko 1,40 m, a veli¢ine 2 X 1 m. Na dubini od 78 cm
naisao sam na kompaktni crveni sloj sa pefenim kuénim lijepom,
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sitnim komadi¢ima ugljena i pepelom, kao i ponekim komadi¢ima kera-
mike. Taj sloj lijepa koji se proteZe do nesto ispod 1,40 cm predstavlja
ustvari kulturni sloj koji leZi na prvobitnoj povrsini, sada zemlji Zute
boje. Osim nesto fragmenata keramike (jedan od njih ima metlicasti
ornamenat koji je u snopovima rasporeden po povrsini tako da je
~ jedan snop uspravan u odnosu prema drugom), na dnu kulturnog
- sloja otkrivena je potpuno cijela amfora sa dvije trakaste drSke na
ramenu i metli¢astim ornamentom takoder na ramenu. Vazniji objekti
¢e uskoro biti objavljeni u c¢asopisu »Bericht der R&misch-
- Germanischen Komission« za 1961. godinu®). Po svim elementima su-
deci, ovdje se radi o ostacima manjeg naselja prave badenske kulture.
yo naselje se prema tome mozZe datirati u vrijeme izmedu 2.100. i
1.700. godine prije nove ere®), sa vetom vjerovatnocom za mladi pe-
riod, o cemu ¢e biti dokaza u slijedeéem odlomku.
1

K 2. Brodi¢: Ovim imenom nazivaju se njive pored Zeljeznicke
- stanice Dvorovi. Prilikom boravka u julu 1958. nasao sam u nekim
- profilima jama za Sljunak fragmente keramike i to zajedno
- fragmente sive fakture radene na lonfarskom vitlu sa fragmentima
|' k'pji su oCito govorili o vecoj starosti. U jednom profilu otkrio sam i
- usamljeno ognjiSte bez keramike. Na tom prostoru pronaden je i
- fragment plitke posudice prikazane na T. VI, 5, ¢ija je rekonstrukcija
prikazana na T. VII, 2. To je fragment posude smede boje odli¢no
ugla¢ane povrsine, raden od vanredno dobro procis¢ene gline. Na dva
~ mjesta na fragmentu se ogulio najgornji tanki sloj, pa se vidi da je
“unutrasnjost posude svjetlija. Veoma je interesantno da po fakturi
- ovaj fragmenat u potpunosti odgovara fragmentima keramike nade-
nim prilikom probnog iskopavanja na Brdu Radeta Maksimovica u
samom selu. Cak i boja i nacin gla¢anja povrsine su potpuno isti,
“Sto bi govorilo za istovremenost onoga naselja sa ovim fragmentom.
Pri dnu se taj fragment proSiruje, zapravo zid se zadebljava, §to omo-
“-,‘Fuéava pretpostavku da je ta posudica stajala na nozi. Takve plitke
tanjirice sa zaravnjenim, malo prosirenim obodom, nalazimo u »sla-
vonskoj kulturi«, kao jednu od karakteristika te kulture. One su vedéi-
- nom na nozi'), ali mogu biti i bez nje®). Pojava elemenata slavonske
~ kulture na ovom podrucju nije nikakvo iznenadenje jer se Dvorovi
nalaze nedaleko od Vudedola, Sarva3a i Vinkovaca, kao i drugih na-
selja slavonske kulture®). Ipak bih dodao da ova posudica nema tako
Sirok obod kao §to to imaju obi¢no posude na nogama tipa slavonske
- kulture, Sto bi se moglo objasniti pretpostavkom da i nije pripadala
Eravim nosiocima slavonske kulture ve¢, mozda, nosiocima badenske
~ kulture, ¢ije naselje smo veé otkrili u Dvorovima.

- ?) A Benac: Studien zur Stein — und Kupferzeit im nordwestlichen Balkan;
Bericht der RGK 1961.

%) R. Pittioni: Urgeschichte des osterreichischen Raumes, Wien 1954. sir 274.

4) Corpus vasorum antiquorum, Yugoslavie—Fascicule 1, Paris, par Victor
- Hoffiller, Pl. 6/2.

5) S. Dimitrijevi¢: Prilog daljem upoznavanju vudedolske kulture; Opuscula:
~ archaeologica 1. Zagreb 1956. t. XIV. sl. H.

%) Isto, tabla XV i drugo.
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Fragment keramike prikazan na T. VI, 4, predstavlja dio vece
trbusaste posude sa trakastom drskom, €iji su krajevi malo uzdignuti.
On je odli¢no uglacane povrsine mrke boje, u prelomu plavsastocrn,
raden od odli¢no prociscene gline. Po fakturi odgovara upravo spo-
menutom fragmentu plitkog tanjirica na nozi(?). Uz korijen drske
sacuvan je dio ornamenta koji se sastojao iz dva vertikalna niza za-
reza izvedenih noktom na plasti¢nom uskom rebru. Fragmenti takvog
oblika sa istom drskom nadeni su i u Vucedolu®). Za dataciju nasega
objekta vanredno je vazan nalaz fragmenta posude sa takvom drskom
(na kojem su se nalazila i dva vertikalna plasti¢na rebra sa urezima
nokata), u Zecovima kod Prijedora®). Taj fragment je naden u V stra-
tumu praistorijskog naselja Zecovi, koji je datiran u vrijeme izmedu
1900. i 1700. godine p.n.e.!). Prema tome na$ bi fragment spadao
u isto doba, a u isto doba bi spadao i fragment plitkog tanjirica (T.
VII, 2 — rekonstrukcija, a crtez na T. VI, 5), koji po formi spada u
slavonsku kulturu, a po fakturi se potpuno veZe sa naseljem badenske
kulture u Dvorovima, $to znaci da bi i samo naselje trebalo datirati
u sam kraj Zivota badenske kulture, tj. u doba izmedu 1900. i 1700.
godine p. n. e. Za potkrepljivanje ove datacije dodao bih jo§ ovo: na
amfori koju sam skoro posve €itavu izvadio iz kulturnog sloja sa Brda
Maksimovi¢ Radeta, i koja ima sve osobine badenske kulture, nalaze
se na ramenu dvije suprotno stojece drske koje su nesto uZe nego ova
drska prikazana na T. VI, 4, ali su i na njima rubovi malo uzdignuti.

Jedna takva drska kao $to je ova prikazana na T. VI, 4 nadena
je i u basti pored Brda Maksimovi¢a Radeta. Od mjesta nalaza ove
drske do mjesta nalaza druge dr$ke u blizini Zeljeznicke stanice Dvo-
rovi ima sigurno viSe od kilometra razdaljine, i zato se ova dva na-
laza ne moraju dovoditi u direktnu vezu. Po svoj prilici tu na prostoru
pored Zeljeznicke stanice nalazilo se takoder neko kratkotrajno prebi-
valiste praistorijskih stanovnika koje je vremenom razoreno. '

3. Humke: Na zemlji$tu poljoprivrednog drZavnog dobra, u bli-
zini ceste Dvorovi—Bijeljina, izdize se na potpuno ravnoj povrsini
uzvisenje visoko nesto preko jednog metra, s promjerom od oko 30
metara. Narod ga zove »Humke«. Zarko Lopandi¢ kaZe da je to uzvi-
senje bilo nekad vise, ali je prilikom oranja traktorima priliéno sni-
Zzeno. Na povrsini Humaka ne moZe se na¢i nikakav materijal na
osnovu kojega bi se moglo utvrditi o ¢emu se ovdje radi. Zbog veoma
velike slicnosti kako u visini tako i u veli¢ini ovog lokaliteta, sklon
sam pretpostavci da se i ovdje radi o ostacima nekog malog praisto-
rijskog naselja, bolje re¢eno o ostacima praistorijskog selista, mozda
pripadnika badenske kulture.

7) Citirano pod 4, PI. 43, sl. 7, 8, 11.

) A. Benac: Slavonska i ilirska kultura na prehistorijskoj Gradini Zecovi,
GZM 1959, Arheologija tabla XII/2.

%) Isto, str. 46.
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.’ RANO BRONZANO DOBA

U jamama iz kojih se vadio Sljunak u blizini Zeljeznitke sta-
" nice Dvorovi nasao sam u julu 1958. i jedan fragment gornjeg dijela
posude narandzZaste boje raden od vanredno fino prodis¢ene gline (T.
1, 4). Oblik dr§ke nam upada narocito u o¢i. Ona se neprimjetno spaja
sa obodom, a odatle ide koso prema dolje. Na drSci se odozgo nalazi
nekoliko popre¢nih plitkih kanelura. Na osnovu sa¢uvanog dijela po-
sude napravljena je jedna dosta nesigurna rekonstrukcija gornjeg
~ dijela posude (T. VII, 3), koja i pored svoje manjkavosti ipak pruza
jedan dragocjen podatak, a to je kosi poloZaj drke i njeno spajanje
sa obodom. Najsrodnije oblike naSoj drSci, zapravo posudama sa
ovakvim drikama, nalazimo u Madarskoj na prostoru izmedu Dunava
i Tise, gdje nalazimo i takve, gore zaravnjene, dr8ke"). Tamo su na
“osnovu ciparskih igala sa spiralama u glavi datirane u period Toszeg
B II, 8to odgovaia u apsolutnoj dataciji vremenu izmedu 1650. i 1450.
godine p.n. e.

B Fragment ove posude moZemo smatrati kao dokaz uticaja sred-
*nﬁg bronzanog doba Panonije na ovo podruéje sjeverne Bosne.

Ay - KASNO BRONZANO DOBA

SNl C

- U maju 1959. pronadeni su uz put prema TrijeSnici, a na kraju
sela Dvorovi, neki arheoloski objekti. Tada je Duki¢ Dobrosav prili-

om kopanja Sanca (jarka) kraj svoje njive zvana Silajet, pronasao
pet posuda sa kostima. Posude su u obliku »lavora«, okrenute sa otvo-
rom prema dolje. U jednoj posudi je naden prsten. Posude su nadene
na dubini od oko 30 cm, a u duzini od oko 5 metara pronadene u jed-
nom redu u pravcu istok-zapad, sa razmakom od oko 1 m izmedu
pojedinih posuda. Jarak se nalazi juzno od kuée Duki¢ Zarka. Posude
su bacene na put tako da je od njih ostalo samo nekoliko komadica.
Figﬂﬁa. posuda je presjecena popola pa se vidi u profilu oblik lavora.
Zarko Lopandic¢ je u jednom svom pismu dao i crtez toga profila sa
resjecenom posudom ¢iji je otvor okrenut prema dolje. U unutra-
'ggg_sti posude je naznacio sadrZaj: isprZene kosti.

- Na Zalost, nije bilo moguce da odmah odem u Dvorove, ali sam
to u€inio u februaru 1961, kada je profil ve¢ bio zaruSen. Na terenu
sam uspio da dopunim podatke koje sam o tom lokalitetu veé prije
dobio. Pretrazivanjem njive pronasli smo jo§ dvadesetak fragmenata
tih urni, medu kojima je samo jedan bio tipi¢an. To je fragment ra-
mena i vrata posude koji i po fakturi i po obliku u potpunosti odgo-
vara urnama kakve je iskopao Borivoj Covi¢ na nekropoli Barice kod
Gradanice). Saznao sam da su prilikom dubokog oranja na toj njivi

- 1) F, Tompa: 25 Jare Urgeschichtsforschung in Ungran 1912—1936; Bericht
der Romisch—Germanischen Kommission 1934/35, Berlin, T. 28. sl. 6, nalaziste
Stbreg.

1) B, Covié: Barice — nekropola kasnog bronzanog doba kod Gradanice;
1958, Arheologija, T. 1. sl. 10, 3, datiranje str. 93
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e 1

u jesen 1960. opet bili izbacivani iz zemlje komadi urni sa ostacima
kostiju i pepela.

Nema sumnje da se radi o nekropoli sa urnama kasnog bronza-
nog duba (vjerovatno iz XII ili XI stoljeca p.n.e.).

STARIJE ZELJEZNO DOBA

1. Salica sa tordiranom drskom, kosim kanelurama na ramenu i
omfalosom na sredini dna: Na T. VI, | prikazana je Salica sa tordi-
ranom visoko uzdignutom dr8kom i kanelurama na ramenu radena
od dobro prociséene gline sa primjesom srebrnastih zrnaca sitnog pije-
ska. Prvobitno posudica je vijerovatno bila smede boje, ali je danas
zbog ostecenosti povrsine skoro na €itavoj polovini Saljice izbila crno-
plava boja unutrasnjosti posudice. U prelomu unutrasnjosti posve je
crna ali se moZe primijetiti tanki vanjski oblog smede boje. Ta posu-
dica i jos jedan fragment dna posude istog tipa nadena je prilikom
moje posjete Dvorovima koncem marta 1959. na njivama u blizini ze-
ljeznicke stanice. k

Tip Salice sa visoko uzdignutom drSkom srodan ovoj nasoj $a-
lici narocito je karakteristican za Ha A skupinu Baierdorf-Velatice,
u sjeveroistocnoj Austriji**), sjeverozapadnoj Madarskoj*) i odgova-
rajucem susjednom podrucju Cehoslovacke'). Na Salicama te skupine
kulture Zarnih polja nema kaneliranja ramena®), koje je kao orna-
mentalni motiv jedan od najvaZnijih elemenata na keramici jednog
dijela kulture Zarnih polja.Tordiranje drske je detalj koji predstavlja
veoma rijelku pojavu u tom dijelu praistorije nasih krajeva. Takve
drske nalazimo u Donjoj Dolini*’), ali nam one ne mogu posluziti kao
osnova za datiranje ovog nalaza iz Dvorova. Za oslonac nam moie
posluziti tumulus 54 iz Gogosu u Olteniji (Rumunija) gdje je naden:
Salica koja po obliku posve odgovara ovoj nasoj iz Dvorova, a razli-
kuje se od nje po tecme 8to nema omfalos na dnu, i 3to joj, izgleda,
drska nije tordirana). I za takve posudice iz Oltenije moze se reél
da imaju neke daleke veze sa Salicama tipa Baierdorf-Velatice. U
istom tumulusu naden je jedan par masivnih narukvica sa !(l’&j@\"lm
koji prelaze jedan preko drugoga, istog tlpa kakav poznamo i u Dve-
rovima (ovaj ¢lanak T. I, 2, 1), ali te narukvice predstavljaju mladu
varijantu $to zakljuéujemo na osnovu okrugloga presjeka. Ove na-
rukvice iz {umulusa broj 54 iz Gogosu u Olteniji ne mogu biti starij

0

st

12) Citirano pod 3, str. 429. sl. 7—9.
13) F. Koszegi: Beitrdge zur Geschichte der ungarischen Urnenfelderzeit
A—B); Acta archaeologica hungaricz XII, Budapest 1960. t. LXXXII.

14) J, Paulik: K problematike mlad3ej doby bronzovej na juhozdpadnom Slo-
vensku; Archeologické rozhledy XII. — Praha 1960. str. 423. sl. 160/3.
15) Citirano pod 13, Jedan sluéaj tordiranja ramena Salice tipa Baierdori-Ve-
latice poznat je iz Magyaralmds, T. LXXII/R. .
1) M. Mandi¢: Izvjeitaj o djelomiénu nastavljenom otkopavanju prethistorij-
ske sojenice u D. Dolini kod Bos. Gradiske; GZM 1928, T. I. sl. a.
17) D. Berciu si Eug. Comsa: Sapaturile de la Balta Verde si Gogosu (1949
si 1950); Materiale si cercetari arheologice, vol. II. 1956. g. str. 448. sl. 175/2.
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~ i po obliku i'po ornamentici veoma srodna nasoj posudici iz Dvorova.
Na nekropoli pod Ilijakom, tumulus III, grob 9, koji pripada fazi IV.
I g504625. godine p. n. e.), nadena je Salica srodnog oblika sa verti-
- kalnim kanelurama na ramenu i popre¢nim kanelurama na drsci®),
- $o je u svakom slu¢aju u srodstvu sa $alicom iz Dvorova prikazanom
na Jf._‘kf’l, 1. Na osnovu ovih nekoliko podataka mogli bismo izvudi
zakljutke o starosti nase posude. Objekti iz tumulusa 54 iz Gogosu
u Rumuniji su mladi od objekata na Glasincu za koje se oni vezu, a
Fi.kc}sih kanelura na ramenu $alice iz Dvorova, koje su jo$ dosta

-~ zho
%D

%gkraja VII vijeka. Sa Glasinca poznajemo jednu posudicu koja j¢

ke i ne jako kose, moramo ih smatrati i za mlade od nade posude
iz Dvorova. Zbog toga 3to je kaneliranje ramena posuda u ovakvom
liku kakav srecemo na posudici iz Dvorova karakteristi¢no za fazu
‘Ha A kulture Zarnih polja i nesto kasniju fazu, smatram da nadu $a-
- licu ne smijemo datirati u vrijeme veoma daleko od Ha A perioda. Ona
‘mogla biti starija'i od groba 9 tumulusa III pod Ilijakom na Glasin-
. 1z svega izloZenog proizlazi da bi datiranje ove 3alice u VIII—VII
ek p. n. e. izgledao najvjerovatnije, iako je datiranje samo na
‘osnovu oblika i ornamentike neke posude vrlo nesigurno zbog konzer-
ativnosti keramike u tom periodu.
~ Ovu posudicu veZu oblik i ornamentika veoma €vrsto za kul-
tu zZarnih polja, ali je ipak ne moZemo smatrati dijelom te kulture

r jenim izdankom.

2. Masivne bronzane narukvice sa krajevima-koji prelaze jedan
ko drugoga: U jesen 1960. prilikom vadenja $ljunka bagerom na
a pored Zeljeznicke stanice u Dvorovima nadene su dvije ma-
1e bronzane narukvice (T. I, 1, 2). Jednu od njih sam u februaru
I. zatekao na ¢uvanju kod Mustafe Grab¢anovica, sluzbenika Na-
og odbora opStine Bijeljina, a drugu u II osmogodi$njoj $koli
adojka Laki¢« u Bijeljini. Narukvice i po dimenzijama i po orna-
entici odgovaraju potpuno jedna drugoj tako da je vrlo vjerovatno
a obje potitu iz jednog razorenog groba. Za njihovo datiranje poslu-
o se objektima nadenim u nekoliko grobova u Donjoj Dolini i na
ncu. U fazi IVa na Glasincu su bile u upotrebi bronzane naruk-
stog tipa kao Sto su naSe. U samom pocetku razvoja tih narukvica
‘Glasincu, one imaju isti presjek kao $to imaju ove iz Dvorova, tj.
Pobliku slova D, dok kasnije postaju sve masivnije a presjek im do-
ja skoro posve okrugao oblik. Otaj tip narukvica na Glasincu ima
e prethodnike u fazi Illc, kao i nasljednike u fazi IVb, pa ¢ak i u
Vc*), iz Cega mozemo zakljuliti da se i na tom tlu odvijao razvoj
tkvica sa krajevima koji prelaze jedan preko drugoga. Elemenat
acivanja krajeva narukvica jednog iznad drugog javlja se i u ka-
bronzanom dobu Njemacke®), pa je zato vjerovatno da se razvoj
h narukvica odvijao na jednom Sirem podruéju. Narukvice sa
ajevima koji prelaze jedan preko drugoga, datirane u fazi Glasinac

18 A Benac — B. Covié: Glasinac 2, Sarajevo 1957. T. XVII/6.

1) [sto, str. 30, zatim T. IV.sl. 1, 2; T. V. sL. 1, 2; T. IX. sl. 12, 13; i drugo.
’ "] K. Schumacher: Funde der Hallstattzeit aus Stiddeutschland; u Die Alter-
- unserer heidnischen Vorzeit, Band V. str. 11, T. 3. (64).
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IVa, ¢iji presjek odgovara presjeku narukvica iz Dvorova, imaju pri
zavrsetku krajeva poprefne veoma jednostavne urezane ornamente,
koji su ipak srodni ovim gustim ornamentima na narukvicama iz
Dvorova. Naime, i na onima sa Glasinca mogu se prepoznati snopovi
paralelnih popreénih linija, kao i kose linije, ali je taj broj urezanih
linija znatno manji**). Na jednom paru narukvica sa Glasinca iz faze
IVa krajevi se zavr3avaju sa takvim zadebljanjem kao $to je na naruk-
vici iz Dvorova®), ali punktirani ornamenti za koje sigurno moZemo
re¢i da su srodni ovim dvorovskim, pojavljuju se negdje oko pocetka
faze IVb i u toj fazi proZivljavaju svoj procvat. Interesantno je napo-
menuti da na narukvicama ovog tipa na Glasincu nema urezanih kru-
Zi¢a sa tackama, kao i to da je presjek ovih narukvica sa Glasinca na
kojima se nalaze punktirani ornamenti ve¢ skoro potpuno okrugao®).
Sudeéi prema ovome narukvice iz Dvorova bismo morali staviti negdje
u poéetak faze IVb $to znadi oko kraja VIII stoljeca p. n. e., jer se na
nasim narukvicama nalaze ujedinjeni elementi narukvica sa kraje-
vima koji prelaze jedan preko drugoga karakteristi¢ni za fazu IVa i
IVb na Glasincu. Mlade narukvice toga tipa poznate su jo$ iz Donje
Doline*), gdje ne mogu biti starije od VI stolje¢a. Ostala poznata
nalazista su Vidin, Belinci (Vracansko), Murovica (Vradansko),
Dolna Krmena (Vracansko) i Bukri kod Bitolja u Makedoniji*).

Po rasprostranjenosti nalazista mozemo zakljuéiti da je tip ma-
sivnih narukvica sa krajevima koji prelaze jedan preko drugo%a ovog
tipa koji poznajemo iz Dvorova, uglavnom ograni¢en na Balkansko
poluostrvo, izuzimajuci Grcku.

3. Skeletni grob sa njive Glise Njegi¢a: U martu 1959. predao
mi je Njegi¢ GliSo iz sela Dvorova devet perli radenih od Zute ili ze-
lene staklene paste sa plavim ofima (T. IlI, 4), dvadesetak komada
bronzanih spirala (T. III, 5) i tri bronzana okova za pojas (T. III,
1—3), materijal naden u skeletnom grobu koji su otkrili Cvjetinovi¢
Zarko i Njegi¢ Njego prilikom skidanja zemlje iznad $ljunka na
kompleksu njiva zv. Brodi¢ u blizini Zeljezni¢ke stanice Dvorovi. Ske-
let je navodno lezao na ledima na dubini od oko 80 i 90 cm, tj. nad
samim Sljunkom koji se obi¢no pojavljuje na toj dubini. Prema izja-
vama ocevidaca oko vrata skeleta nasao se veliki broj staklenih perli,
od kojih su neke prikazane na T. 111, 4, a »od vrata do trbuha lezali
su oni federi«, u stvari spirale od kojih je jedna prikazana na T. III,
5. Tri bronzana okova za pojas prikazana na T. 1II, 1—3, nadena su
navodno u podrucju pojasa. Na prsima su leZale nekakve tri kopce sa
jednim zavojem i dugmetom na nozi. Njegi¢ Njego mi je nacrtao
oblik jedne kopce onako kako je on to zapamtio. To je jedini dokume-
nat jer se nijedna od tih kopéi nije sac¢uvala. U njegovom crtezu pre-

21) Citirano pod 18, T. V. sl. 1, 2.

2) Citirano pod 18, T. V. sl. 1, 2,

2) Citirano pod 18, T. X. sl. 1, 2, 9, 10.
_ #) C. Truhelka: Der vorgeschichtliche Pfahlbau im Savebette bei Donja Do-
lina; WMBH IX, Wien 1904. T. XL. sl. 7; T. XLII. sl. 17, 18.

*) A. Mil€ev: Mohyla pri obci Debnevo, Slovensk4 archeolbgia VI, 1, Brati-
slava 1958. str. 104, 105,
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poznao sam veoma lako tip fibule koja predstavlja simbiozu eleme-
pata kasnih zmijastih fibula i certose fibule (a moZda i pravu
certosu), kakve poznamo iz zapadnih krajeva nase zemlje, a takoder
i iz Donje Doline*). Smatram da se ovaj crteZ moZe smatrati vjerodo-
stojnim dokumentom, jer ga je nacrtao ¢ovjek koji nikada prije nije
vidio sli¢an objekat, te ga zato i objavljujem uz ovaj ¢lanak (T.I,5).
Vjerodostojnost podataka koje su dali otkrivadi ovog skeletnog

groba uglavnom ne dolazi u pitanje. Jedino Sto nam izgleda nelogi¢no
to je opis mjesta na kojem su u grobu nadene bronzane spirale. Iz
onoga $to su su rekli svjedoci proizlazilo bi da su te spirale visile
oko vrata i leZale na prsima tako da su im bronzane plocice (okovi)
leZzale na samom pojasu. U jednom skeletnom grobu sa grede Cegrlja
u Donjoj Dolini*') jasno se vidi da su i te spirale kao i plo¢ice bile u
stvari pojas i da su se u grobu nalazile oko trbuha. Mislim da je tokom
stoljeca dolazilo do pomicanja zemlje u samom grobu pa su na taj
nac¢in dijelovi ovog bronzanog pojasa bili donekle razbacani, zato se
moglo desiti da su otkrivadi ovog skeletnog groba dobili pogresan
utisak o mjestima na kojima su leZali pojedini objekti. Taénu rekon-
strukciju oblika ovoga pojasa i nadina na koji je noSen moZemo dobiti
edino iz ve¢ spomenutog groba sa grede Cegrlja u Donjoj Dolini.
amo se jasno vidi da su ¢etiri paralelna reda bronzanih spirala saéi-
njavala pojas koji se na jednom kraju zavrsavao okovom istog tipa
¢ao Sto je nas prikazan na T. III, 1, 2 i 3, dok su na sredini (vjero-
| vatno na ledima) bila jo§ dva takva komada kao $to su nasi prika-

| zanina T. II1, 2 i 3.

. Na okovima iz Dvorova nije interesantan toliko oblik koliko
nadin na koji su oni ornamentirani. Na njima vidimo u stvari dva
osnovna ornamenta: probijene ornamente i urezane ornamente. Tehni-

' ka probijanja na bronzanim objektima karakteristiéna je za tzv. »tra-

. kokimerijski krug«, Cije je mati¢no podrudje navodno negdje u kar-
patskoj kotlini, odakle je ovaj krug pofeo zraéiti svoje prve uticaje

| veé u Ha B periodu®). Probijene trokute, rasporedene na slian nacin

| kao na nasim okovima, nalazimo ve¢ na nekim dijelovima konjske
opreme u starijem odsjeku starijeg Zeljeznog doba Bavarske*). Osim
nekoliko urezanih linija na nasim okovima imamo veliki broj urezanih
kruiiéa sa tatkama koji su urezani nekim o8trim instrumentom, u sva-

‘ Epim. sluéaju nekom vrstom Sestara, jer su krugovi besprijekorno pra-

. vilni.

Es Okov, zapravo pojasna kopla prikazana na T. 111, 1, za koju
nam jo$ ipak nije jasno kako se pri¢vrdéivala za drugi kraj opa-
saca, bila je jo§ u doba upotrebe slomljena, tako da joj se odlomio
‘prednji okrugli dio, a zatim poslije lomljenja bila je zakrpana sa &e-

’ iﬁ'i Zeljezne nitne i Zeljeznom plo¢icom odozdo &iji su ostaci jo3 i sada

A

L %) Citirano pod 24, T. LXV. sl. 9.

L 27) Citirano pod 24, T. XL.

} %) F. Maier: Zu einigen bosnisch-herzegowinischen Bronzen in Griechenland;

- Germania, 34, Heft 1/2, Berlin 1956, str. 66.

: ®) G, Kossack: Pferdegeschirr aus Grdbern der ilteren Hallstatttzeit

‘Bayerns; Jahrbuch des Rémisch-Germanischen Zentralmuseums Mainz, 1, Jahrgang

1954 str. 174, sl. 22—24,
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satuvani. Da je prelom star moZe se zakljuditi i na osnovu rubova na
prelomu koji su prevuceni zelenom patinom. Ovom objektu manjka
na jednoj strani popre¢ni dugmetasti zavr$etak. O njegovom neka-
dasnjem postojanju na strani suprotnoj od onog safuvanog svjedogi
nam okrugla rupa u kojoj je sigurno bio u¢vrscen taj nestali produ-
zetak. Na povrsini ovog bronzanog objekta kao i na povrSini ostala
dva okova navulena je veoma lijepa sjajna malahitna patina, a na
okovu prikazanom na T. III, 3, djelomiéno i azuritna patina.

NajbliZe nalaziste ovakvih okova je Jarak na Savi kod Srem-
ske Mitrovice®), zatim Donja Dolina®), Debnovo, Muravice (Vraéan-
ski srez), okolina Vidina, gdje su datirani u VII/VI vijek®), i Pe-
rachora u Grékoj u sloju sa protokorintskim vazama®). Na osnovu
pojasnog okova iz Perachore datira F. Maier takve objekte najranije
u drugu polovinu VIII stoljeca. Po obliku i ornamentici ovaj komad
iz Perachore potpuno odgovara nasim okovima prikazanim na T. III,
2, 3, ali je nesto kradi, pa ipak nema sumnje da su istovremeni.

Ako bismo se prilikom datiranja ovoga groba oslonili samo na
upravo iznesene datacije bronzanih okova srodnih ovim nasim iz Dvo-
rova, dobili bismo previsoku dataciju, koja se za na$ slué¢aj ne moze
odrZati, jer ima elemenata koji nesumnjivo govore u prilog manje
starosti cjelokupnog nalaza, tj. cjelokupnog inventara ovog groba.

Prema danasnjem stanju izgleda da su takvi objekti ograniceni
samo na Balkansko poluostrvo, gdje bi im prema tome moralo bifi
mati¢no podru¢je bez obzira na to Sto je tehnika probijanja eventualno
mozda bila preuzeta iz Karpatske kotline. Sto se ti¢e nosilaca ovakvih
okova za sada moZemo sigurno reci da su to bile Zene, jer se i u grobu
na gredi Cegrlja u Donjoj Dolini i u okolini Vidina nalaze u Zenskim
grobovima. Sto se tice narodnosti vlasnika ovakvih pojaseva mislim
da su na raznim podrudjima mogli biti pripadnici razli¢itih naroda.

Za dataciju ovoga groba od najveceg je znacaja ono nekoliko
staklenih perli nadenih oko vrata skeleta, jer su takve staklene izra-
devine veoma karakteristicne za jedan odredeni kraci period te su
prema tome vrlo pogodne za dataciju. Takve staklene perle Zute i ze-
lene boje sa plavim o¢ima javljaju se na Glasincu oko samog pocetka
faze Va, Sto znadi oko samog pocetka V stoljeca a Zive i u prvoj polo-
vini te faze, dok ih pri kraju iste faze vise nema*). Takve perle nala-
zimo i u grobu broj 8 na I gredi Nikole Soki¢a®*) gdje se nalaze za-
jedno sa jednim bronzanim okovom kao $to su ovi nai prikazani na
T. I, 2 i 3, i sa jednom glasinatkom dvopetljastom fibulom sa Cetvr-
tastom nogom i dva izreza na njoj, koja bi mogla spadati jos u kasnu
fazu Glasinca IVe (3to znadi sam kraj VI stoljeca). U grobu sa urnom
iz sojenica na gradini u Donjoj Dolini nadene su iste takve perle za-

) E—Ljubié: Popis Arkeologi¢kog odjela Nar, zem. muzeja u Zagrebu, Zagreb
1899. odsjek 1. svezak I. T, XIII/76.

3) Citirano pod 24, T. XL; T. LX/37; T. LXXVII/I3, 14,

32) Citirano pod 25, str. 101. sl. 1; str. 102,

) Citirano pod 28, str. 65. sl. 5.

H) Citirano pod 18, T. XXXI. sl. 10, '

%) Citirano pod 24, T. LX. sl. 32.
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jedno sa fibulom koja ima ¢unasti luk i dugacku nogu sa dugmeta-
stim zavrsetkom™). Luk je vec toliko plitak da se jedva i moZe nazvati
Cunastim. Takve fibule Aberg u este kulturi datira u period izmedu
500. i 400. godine prije nove ere”), a K. Kromer ih je datirao u nalazi-
§tu Hallstat u stupanj mladih grobova (600. do 500. godine p. n. e.*).
Takve fibule u Vaéama datira F. Stare u drugu polovinu V stoljec¢a®),
Perle toga tipa nalazimo i na nekim drugim susjednim nalazistima,
ali ih ne vrijedi spominjati budué¢i da nam ne mogu pruZiti bolji oslo-
nac za datiranje. Iz ovih nekoliko primjera moze se vidjeti da se perle
radene od staklene paste Zute ili zelene boje sa plavim o&ima nisu
mogle ni u kom sluéaju pojaviti prije kraja VI stoljeéa p. n. e., kao
i to da su ve¢ negdje u V stoljecu nestale iz upotrebe.

Nasi bronzani okovi veZu se i za nalazista gdje im je odredena
visa datacija, veca starost, a nigdje im nije dokazana starost manja
od kraja VI stoljeca, prema tome, ako mi ovaj grob iz Dvorova dati-
ramo u sam konac VI stoljeca ili pocetak V, zapravo u vrijeme kada
su se te staklene perle mogle prvi puta pojaviti u ovom dijelu Evrope,
dat cemo najnizu do sada utvrdenu dataciju ovakvim bronzanim oko-
vima. Mislim da u nasem slucaju jedino ta datacija, tj. kraj VI ili po-
cetak V stoljeca; dolazi u obzir. U prilog dataciji za V stoljece govo-
rile bi izgubljene fibule iz toga groba o ¢ijem obliku saznajemo samo
na osnovu prostog crteza Njegi¢ Njege iz Dvorova. Tu nema sumnje
da se na crtezu radi o fibuli koja je kombinacija kasnih zmijolikih
fibula i certosa fibula, koje predstavljaju kod nas uticaj sjeverne Ita-
lije. Takve fibule mogu se datirati najranije u pocetak V stoljeca u
nasim krajevima.

4. Bronzani pojasni okovi, sluéajni nalazi pored Zeljeznicke
stanice Dvorovi (T. II, 3, 6): Ova dva bronzana okova nadena pored
Zeljeznicke stanice u Dvorovima nalazila su se u vrijeme moga do-
laska u Bijeljinu (u februaru 1961.) u Drugoj osmogodisnjoj Skoli
»Radojka Lakié« u Bijeljini. Njih je za $kolsku zbirku nabavio Cola-
kovi¢ Diko, profesor na toj skoli, koji mi je dao podatke o mjestu na-
laza. Zajedno sa ovim objektima pronadeno je i nekoliko komada
bronzanih spirala istog oblika kao $to su naSe na T. III, 5.

Nema sumnje da se i ovdje radi o razorenom Zenskom grobu
u kojemu su se spirale i ova dva bronzana okova nalazili zajedno.
Okovi, kao i spirale, prevuceni su lijepom zelenom patinom, ali, kao
§to vidimo na T. II, 6, jedan od njih je znatno oStecen. Ovaj prika-
zani na T. II, 6 po svom obliku i funkciji odgovara onom prikazanom
na T. I1I, 1 o kojemu smo raspravljali u predasnjem odlomku. Nasem
primjerku manjka okrugli prednji dio, ali se na osnovu ostalih dije-
lova lako moZe zakljuéiti da se radi o objektu sli¢tnom po obliku, a

#6) C, Truhelka: Der Pfahlbau von Donja Dolina, WMBH XI, Wien 1909, str.
13. sl. 4.

37) \N. Aberg: Bronzezeitliche und Friiheisenzeitliche Chronologie, Teil I, Ita-
Jien; Stockholm :1930, str. 199..sl. 578/12, 13.

38) K. Kromer: Das Gréberfeld von Hallstatt, Textband T. XV1/4, Firenze 1959,

%) F, Staré: Prazgodovinske Vaée. Ljubljana 1954, str. 137.
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iste funkcionalne namjene. On ima safuvana oba postranska produ-
7etka sa dugmetastim zavrSetkom.

Veé na prvi pogled primjecuje se da izmedu pojasnih okova
prikazanih na T. III i onih prikazanih na T. Il postoji razlika kako
po dimenzijama i proporcijama, tako i po obliku probijenih trouglova.
Ovi, slutajno nadeni kod Zeljeznitke stanice, Siri su, dok im duZina
nije mnogo veca od $irine, a trouglovi su sitni i uglavnom istostra-
niéni. Okovi sa njive Zivana Njegi¢a uzi su, trouglova ima manje
i uvijek su istokracni sa prili¢no dugim hipotenuzama. Za tip prikazan
na T. 111 upravo smo dokazali dosta nisku starost. Sada bi bilo po-
trebno odrediti u kakvom kronoloskem odnosu stoje ova dva tipa po-
jasnih okova. U Donjoj Dolini na gredi Cegrlja u ve¢ spomenutom
zenskom grobu nalaze se tri okova ovog tipa kao $to je na$ prikazan
na T. II, 3 koji imaju ne$to manji broj probijenih trouglova ali zato
im je oblik i raspored tih trouglova potpuno jednak. U istom grobu
naden je i jedan okov ¢iji su probijeni trouglovi dugacki i istokraéni.
Taj grob u svakom slufaju je stariji od onog groba iz Donje Doline
sa staklenim perlama®) koji nam je posluzZio kao jedna od baza za
datiranje nasih okova prikazanih na T. III. Mislim da ovaj grob sa
grede Cegrlja ni u kom slu¢aju ne moze biti mladi od VI stoljeca. Za
pretpostavku da pojava sitnih, gusto poredanih trouglova na bronza-
nim objektima predstavlja stariji nacin ornamentiranja, imamo pri-
liéno siguran dokaz u starijem odsjeku starijeg Zeljeznog doba Ba-
varske. Tamo na bronzanim dijelovima konjske opreme iz spomenutog
perioda nalazimo isto tako sitno probijene trouglove, na isti nadin
rasporedene kao na okovima iz Dvorova prikazanim na T. Il. Zato
smatram da su okovi prikazani na T. 11, 6 stariji od onih okova pri-
kazanih na T. III. i da u tipoloskom pogledu bez sumnje predstav-
ljaju jednu stariju fazu u razvoju toga tipa okova za pojaseve. Za
okove tipa sa T. IlI, to znaci i za ove nalaze iz Dvorova, ne moZemo
gat.i dataciju nizu od VI stolje¢a, a u obzir dolazi jo$ i kraj VII sto-
jeca.

5. Skeletni grob na njivi Mike Smajloviéa u blizini Zeljeznicke
stanice Dvorovi: Za otkri¢e ovog groba saznao sam u martu 1959. pri-
likom boravka u Dvorovima. Grob je otkrio Panti¢ Savatije iz
TrijeSnice prilikom odstranjivanja sloja zemlje iznad $ljunka. Po pri-
canju ocevidaca, na dubini od oko 20 cm ispod povrsine pojavila se
hrpa kamenja, a ispod nje, na dubini od oko | m, nalazio se
skelet koji je navodno leZao na ledima sa ispruZenim rukama. Na prsi-
ma su nadene Cetiri bronzane fibule (T. V, 1—3) od kojih sam ja
dobio tri gotovo posve Citave, a od cetvrte samo komad noge i dio
glave od igle. Na rukama su bile dvije bronzane narukcie (T. V, 4)
od kojih se jedna izgubila. Bronzani kolutovi prikazani na nasim crte-
Zima na fibulama nadeni su u tom poloZaju kako smo ih mi prikazali.
Ukupno je satuvano 8 cijelih obrua i fragment devetog. Presjek
obruda je rombican, §to se na mnogim mjestima ne vidi zbog izliza-
nosti. Oko vrata mrtvac je imao ¢itav niz staklenih perli od kojih su

49) Citirano pod 24, T. XL.
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se satuvale samo dvije tamnoplave, neprozirne perle. Navodno je
mrtvac leZao sa glavom okrenutom k jugu, a nogama k sjeveru. Grob
je otkriven 1956. godine.
Fibule iz ovoga groba (T. V, 1—3) spadaju u veoma dobro
Eoznati glasinacki tip fibule sa rebrastim Iukom i trapezastom nogom
arakteristi¢nom za fazu Va, $to znaci za vrijeme izmedu 500. i 350.
godine p. n. e."). Iste takve fibule poznate su jo$ iz Kaénja kod Bilece
gdje su datirane u sredinu V stoljeéa ili nesto kasnije*), zatim sa De-
belog Brda*®), iz Gruda kod Ljubuskog*) i iz Donje Doline*). Kao
sto se vidi ovaj tip fibule je strogo ograni¢en na Bosnu i Hercegovinu,
i nema sumnje da mu je porijeklo ba§ na Glasincu. Na osnovu ovih
fibula moZe se i ostali inventar iz ovoga groba datirati u sam kraj
starijeg Zeljeznog doba (u vrijeme izmedu 500. godine i vrijeme do-
- laska Kelta u ovaj dio Podunavlja, $to ne moZe biti prije 360. godine
p.n. e.).

Narukvica prikazana na T. V, 4 predstavlja, izgleda, neku lo-
kalnu pojavu kojoj nisam uspio pronaci analogiju.

6. Grobnica sa cetiri skeleta pored kuce Petra Jovanovica iz
TrijeSnice: Od Mustafe Grabéanovi¢a saznao sam da su pored kuce
Petra Jovanovica iz TrijeSnice bili otkriveni neki grobovi. U februaru
1961. otiSao sam na to mjesto sa namjerom da prikupim podatke o
okolnostima nalaza. Kuéa Petra Jovanovi¢a nalazi se uz samu medu
izmedu njiva sela Dvorova i njiva sela TrijeSnice. Vlasnik ove kuce
ve¢ godinama vadi $ljunak tu odmah nedaleko od kuée, tako da je na
tom mjestu nastala velika rupa u promjeru od oko 30 m. Negdje u
aprilu 1960. kopao je Petar Jovanovi¢ opet $ljunak i tom prilikom
naiSao na usamljenu grobnicu sa dcetiri skeleta na dubini od oko
50—60 cm, tj. na samom Sljunku koji se na tom mjestu javlja na toj
dubini. Orijentacija skeleta je bila sjever-jug odnosno jug-sjever, jer
su dva skeleta lezala tako da su im glave bile na nogama mrtvaca
ispod njih, a njihove glave na nogama ovih ispod. Noge su im bile
ispruZene. Navodno su pod svakom glavom bila po dva koplja (T. II,
1, 2, 5), a negdje u grobu i Zeljezni krivi maé. Na sjevernoj strani,
tj. kod glava, nalazila se glinena posuda prikazanana T. 1,3 i T. VII,
I. Od spomenutih 8 kopalja sacuvano je 7. Izgleda da u grobnici nije
pronadeno 8 kopalja ve¢ samo 7, a da je onaj kratki, samo malo svi-
nut ma¢, Petar Jovanovié¢ ubrojao u koplja, jer u razgovoru sa mnom
mac nije nikako spominjao, ve¢ mi je stalno govorio o 8 kopalja.

Zeljezna koplja nadena u toj grobnici sa¢uvana su veoma loSe,
ali im se ipak oblik moZe raspoznati. Tu se radi u stvari o samo dva
tipa, o dugim kopljima sa naglaSenim zaokruZenim rebrom i dosta

41) Citirano pod 18, T. XLIII/7—10.

42) Z. Marié: Grobovi ilirskih ratnika iz Ka&nja, GZM 1959. T. I1/5.

#) F. Fiala: Prahistorische Ansiedlung auf dem Debelo Brdo bei Sarajevo;
WMBH 1V, Wien 1896, str. 63, sl. 174.

#) F. Fiala: ‘Griechische Bronzehelme aus Bosnien und der Herzegowina;
WMBH VI, Wien 1899, str. 149, sl. 1.

4%) Citirano pod 24, T. XLVIIV/11, 12,
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dugim tulcem (T.II, 1, 2) i krac¢em koplju, koje nema tako naglaeny
rebro (T. I, 5). Za ova duga koplja prikazana na T. 11, 1, 2 imama
dobre analogije u grobu 1 u tumulusu 62 iz Rusanovi¢a na Glasincu
koji spada u glasina¢ku fazu Va (500 do 350-te godine p. n. e’). %

- NaT.II, 5 prikazano je Zeljezno koplic koje se od ostalih razli- |
kuje ne samo po dimenzijama veé i po obliku lista i po presjeku uzdu-
znog rebra. Veé po obliku lista moglo bi se zakljuéiti da ovo koplje .
spada u mladi odsjek starijeg Zeljeznog doba, ali za izvodenje takvog
zakljucka o starosti ovoga koplja iz Dvorova odluéujuci je presjek |
lista koji je u donmjem dijelu, tj. uz sam tulac drugaciji od ostaloga |
dijela lista. Naime, na samom pocetku lista nalazi se srediSnje rebro
trokutnog presjeka kao izdvojeni dio lista, dok ga na ostalom dijelu
lista prema vriu uopste nema. Koplja sa ovakvim karakteristikama, |
lista dosta su brojno zastupljena u Donjoj Dolini kod Bosanske Gra- |
diske”), gdje se pojavljuju u zajednici sa certosa fibulama i drugim
objeklima istovremenim sa ovim tipom fibula na tom lokalitetu, 3to
znaci u V stoljeéu p. n. e.

Posudica sivo-mrke boje radena rukom, sa dvije nasuprot sto-
jece drske koje nadvisuju obod (T. I, 3, T. VII, 1), spada u veoma
poznat tip posudica rasprostranjen u zapadnom panonskom prostoru
i njemu najblizim grani¢nim planinskim krajevima veé od kraja ka-
snog bronzanog doba®), a Zivi izgleda i dalje kroz sva stoljeéa do
kraja mladeg zeljeznog doba®), ali u svim tim fazama posudice ovog.
tipa imaju neke odredene karakteristike, na osnovu kojih se moze
napraviti jedna grublja, datacija. -

Zbog toga da bi odredili kronolosko mjesto ove posude iz Dvo-
rova u razvoju tipa ovakvih $alica, posluzi¢emo se nalazima iz neko-
liko grobova na raznim, ali susjednim, medusobno kulturno povezanim
podru¢jima. U grobu broj | na prvoj gredi Nikole Soki¢a u Donjoj
Dolini nadena je jedna $alica sa dvije ovakve drike u osnovi istoga
tipa kao Sto je ova iz Dvorova prikazana na T. VII, 1, ali ta 3alica
ima na uskim trakastim drskama nekoliko vertikalnih kanelura, a
rame joj je prekriveno gustim vertikalnim kanelurama (zaostavstina
kasnog bronzanog doba®). Taj grob vjerovatno spada u prvu polovinu
VI stoljeca p. n. e. U daljem razvoju posudica ovog tipa pojavljuju
se na ramenu pored kanelura jo$ i nekoliko vertikalnih, simetri¢no
rasporedenih rebara, smjestenih izmedu kanelura, $to nalazimo tako-
der u Donjoj Dolini u nesto mladem grobu nego $to je prije spome-,

46) Citirano pod 18, T. XLV/1, 2.
47) Citirano pod 24, T. LIV/5.

8a) Z. Mari¢: Vis kod Dervente naselje kasnog bronzanog doba, GZM
1960—61, Arheologija, str. 157. sl. 2a.

b) J. Korosec: Predzgodovinska naselbina na Ptujskem gradu, Ljubljana
1951, str. 93. sl. 23. .

¢) V. Hoffiller: Corpus vasorum antiquorum, Yugoslavie-Fascicule 2, Belgra-
de, T: 13/9.

#93) Citirano pod 24, T. LVIII/9,

b) C. Truhelka: Gromila latenske periode u Mahrevi¢ima, kotar Cajnice, GZM
1909. T. 1/12. i ;

) Citirano pod 24, T. LVIII/9.
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nuti*t): Kasnije dolazi do potpunog reduciranja kanelura, tako da na
ratnenu ostaju samo ona vertikalna rebra Siroko razmaknuta kao sto
1mamo sluca} u Kaénju u grobnici datiranoj u drugu polovmu V sto-
lfeca p. n. e.*). Za postepeno reduciranje vertikalnih kanelura i rebara
pa ramenima posuda ovog tipa imamo najpouéniji primjer u Ara-
revoj gromili, grob broj 1 na Glasincu®™). Tu su nadene dvue posud1ce
tipa o kojemu upravo raspravljamo, od kojih jedna ima jo§ sa¢uvane
Siroko razmaknute vertikalne kanelure, a druga na ramenu nema vise
nista. Grob spada u stariji odsjek faze Va, vjerovatno jo$ u prvu polo-
yinu toga stoljeca.
* . Na sivim posudicama toga, u osnovi istoga tipa kakav pozna-
0 iz Dvorova, radenim na lonc¢arskom vitlu iz srednjeg latena oko-
ine Beograda™), koje su na ovom podrucju postale dio keltskog obli-
kovanog blaga, nema na ramenu nikakvih kanelura. Kod drske ovog
mladeg tipa Salica sa dvije drske, zastupljene u Rospi Cupriji kod
Beograda®), Cupinama kod Lisi¢i¢a®), kao i ovdje u Dvorovima,
primjecujemo da je otvor, koji omeduje drika, ovalnog oblika sa prosi-
renih donjim dijelom, sli¢no.jajetu ¢ija je uza strana okrenuta prema
gore. Kod starijih dr$ki na posudama ovoga tipa slucaj je uvijek
obrnut, tj. Sira strana ovala (otvora unutar drske) je uvijek gore, sto
daje starijim drskama gore zaobljen cblik, a mladim gore zaSiljen
oblik. Naravno ova konstatacija ne iskljucuje izuzetne slucajeve, veé
samo ukazuje na tipoloku (i kronolosku) razvojnu liniju. Za mladi
period uvijek i u svakom slucaju moZe se predvidjeti i pojavljivanje
starijih elemenata. Osnovno je ipak da su tipoloski mlade drske vitkije

~ sa oStrim prevojem gore. Zna¢i posudica sa dvije visoko uzdignute

dr8ke iz Dvorova (T. VII, 11 T. [, 3) u tipoloskom (a prema tome vje-
rovatno i u kronoloskom) pogledu dolazi poslije tipa zastupljenog
u Kacnju i Ararevoj gromili, a nesto prije tipova srednjeg latena na-
sega Podunavlja, jer je na njenom ramenu sacuvano jo$ nekoliko sno-
pova plitkih kanelura kao reminiscencija na doba kada je ¢itavo rame
bilo prekriveno vertikalnim kanelurima. U apsolutnim ciframa to bi
se opet svelo na isto doba koje smo dobili datacijom kopalja, tj. na
period izmedu 500. i 350. godine p. n. e., sa vecom vjerovatno¢om na
mladi odsjek te faze zbog vitkog oblika drski.

44 Pujedinau’:ni fragmenti keramike nadeni su 1959. godine na
njivama zvanim Brodi¢. U starije zel]ezno doba vjerovatno spadaju
dva fragmenta zdjela sa malo uvuenim obodom, odli¢no ugla¢ane
povrsine Zuto-smede boje, od kojih je jedan pnkazan naT.V,8, ana
osnovu drugog je napravljena rekonstrukcija tog tipa zd]ele prika-
zana na T. VII, 4. Takve zdjelice i zdjele su veoma poznat tip posuda
8 Isto, T. LX/24.

%) Citirano pod 42, T. IV/I1.

53) Citirano pod 18, T. XL/3.

)\f? J. Todorovié: Praistoriska nekropola na Rospi Cupriji kod Beograda Godi-
uzeja grada Beograda, Knj. III — 1956. g. str. 33. sl.: :

“) Isto.

“58) Neobjavljeni materijal. Nalazi se deponiran u Praistonskom ots;eku Ze-
_maljskog muzeja u Sarajevu. :

in;ak
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od kasnog bronzanog doba pa dalje i u starijem Zeljeznom dobu, pa
zbog svoje »vjetnosti« nisu pogodne za datiranje. Vjerovatno u isto
doba spada i mala glinena kasika sivo-smede povriine radena od do-
bro protiséene gline sa primjesom veoma sitno stucanog zrnevlja ka-
mena.

MLADE ZELJEZNO DOBA

U Dvorovima je naden niz objekata iz mladeg Zeljeznog doba
koji nam skoro u potpunosti predstavljaju jednu novu kulturu tudu
materijalnoj kulturi starijeg Zeljeznog doba u Dvorovima i uopste,
starijem Zeljeznom dobu Bosne.

Prilikom posjete Dvorovima u martu 1959. obifao sam
njivu Pjeskulju na kojoj je tokom zadnjih godina otvorena povrsina
velika otprilike 2 dunuma (2.000 m®) zbog vadenja $ljunka. Prilikom
tih radova je do sada uni$teno 7—8 grobova, od kojih je vecina sadr-
zavala oruzje. Tom prilikom sam od Mikana Panti¢a iz TrijeSnice
saznao neke pojedinosti o nalazima koje sam veé objavio u Glasniku
Zemaljskog muzeja u Sarajevu za godinu 1958*), a za koje onda jo§
nisam imao ove podatke.

1. — Prvi skeletni grob na njivi Pjeskulji. Na njivi Pjeskulji
pronasao je Mikan Panti¢ prilikom vadenja $ljunka jedan kostur koji
je navodno lezao na ledima sa ispruzZenim nogama i rukama, glavom
okrenutom prema jugu, a nogama prema sjeveru. Skelet je lezao na
dubini od oko 80 cm, tj. na samom Sljunku. Pored desne strane glave
stajao je navodno jedan »¢up« koji je imao drske sa obje strane. Na-
vodno je ova posuda imala na sebi nekakve »Sare« zelenkaste i crven-
kaste boje. Uz desnu nogu lezao je Zeljezni mac sa $iljkom okrenutim
prema stopalima. Uz ma¢ su leZala dva Zeljezna koplja. Sudeéi prema

materijalu koji je ovdje naden, a vec i objavljen, grob bi morao spa-
dati u II stoljece p. n. e.

2. — Drugi skeletni grob na njivi Pjeskulji otkriven je samo
desetak metara dalje od upravo opisanog groba, na istoj dubini kao
i predasnji, sa glavom na jugu, a nogama na sjeveru. Kostur je bio
veoma loSe ofuvan pa se polozaj ruku nije mogao uoditi. Pored desne
noge lezao je dvobridni Zeljezni mac, prikazan na T. IV, 1 sa kori-
cama prikazanim na T. IV, 2, a, b, ¢, i 4 na istoj tabli. Zeljezno koplje
prikazano na T. IV, 3 nadeno je uz mac. 1 koplje i ma¢ bili su okrenuti
Siljkom prema stopalima. Navodno je i u ovom grobu pored glave sa
desne strane lezala jedna posuda oblika zdjele promjera oko 35—40
cm, a visine svega oko 8 c¢m, ali od nje nisam zatekao ni trag. Grob

je otkriven 1958, a materijal iz ovoga groba prikazan na T. IV predan
mi je u martu 1959.

Dvorezni Zeljezni maé po svome obliku posve odgovara onom
ve¢ objavljenom iz Dvorova nadenom u prije spomenutom grobu.
Drska maca je savijena, vjerovatno jo§ prilikom stavljanja u grob,

57) Citirano pod 1.
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Sto je svakako u vezi sa pogrebnim obifajima Kelta koji su veoma
testo savijali oruzja stavljana mrtvacima u grobove. Inaée ovo je
veoma dobro poznat tip maca srednjeg latena (III i II stoljece
p.n.e.), rasiren na svim podru¢jima gdje su Kelti Zivjeli u to doba.
U Bosni poznajemo takve maceve jedino jo$ iz Donje Doline®).

Mnogo interesantniji materijal od samoga maca predstavljaju
nam korice (kanija) u kojima je maé¢ naden. Ovo je prvi slucaj da su
na podruc¢ju Bosne i Hercegovine pronadene korice keltskog maca.
Po svojoj ornamentici gornji dijelovi korica predstavljaju prvorazre-
dan arheoloski materijal. Korice su radene iz Zeljeza na kojem se sa
gornje strane uhvatila veoma lijepa glatka crvenkasta rda, koja je
satuvala mnoge detalje. Da je kojim slu¢ajem ovaj grob bio otkopan
pod stru¢nim rukovodstvom, vjerovatno bi korice izasle iz zemlje
skoro Citave. Mnoga osStecenja koja se na njima primjecuju uéinjena
su zeljeznim alatom prilikom kopanja Sljunka, a i kasnije zbog ne-
marnog odnosa prema tim objektima kada su se ve¢ nasli izvan gro-
bova. Upozorio bih samo na to da su pod oznakom 2a na T. IV pri-
kazana dva dijela korica jedan ispod drugoga, od kojih gornji pripada
zadnjoj strani korica, a donji prednjoj strani.

Najvecu pozornost zasluzuje ornamentirani gornji dio prednje
strane korica (T. IV, 4). Na tom fragmentu korica vidimo razne orna-
mente sastavljene od plitkih udubljenih linija, i povrsina koje same po
sebi ne predstavljaju ornamente ve¢ negativ ornamenta, jer ga uokvi-
ravaju i na taj nacin izbacuju iz okolne ravne povrsine. Tako se po-
stigao utisak plasti¢nosti. Na Zalost, oste¢en je gornji dio korica i time
dio ornamenta koji je u stvari jedan od najvaznijih, jer nam pred-
stavlja glavu zmaja sa otvorenim raljama®). Kako je bio oblikovan
taj gornji dio, pribliZno mozZemo vidjeti na koricama srednjelatenskog
maca iz Sremske Mitrovice”), koje po ornamentici predstavljaju naj-
srodniji nalaz ovako ornamentiranih maceva. Na koricama maca iz
Sremske Mitrovice prikazana su takoder dva stilizirana tijela zmajeva
(u obliku slova S), koji su postavljeni tako jedan prema drugom da
zajedno podsjecaju na oblik lire. Njihova tijela su ukomponovana u
neku palmetu unutar koje se nalaze opet skupine vitica, sto u sustini
odgovara nasoj ornamentici iz Dvorova, a razlikuje se samo u nekim
sitnim detaljima. Stilizirane ralje zmajeva su na koricama iz Srem-
ske Mitrovice Siroko otvorene.

Na desnoj strani korica iz Dvorova (T: IV, 4) gornji dio zma-
jevog tijela je bolje satuvan. Donja vilica Siroko otvorenih ralja zma-
ja sacuvana je potpuno, dok se sa¢uvao i neznatan dio gornje, tako
da i gornji dio mozemo zamisliti sli¢nim donjem, s tim $to treba na-
pomenuti da je zavrsetak gornje vilice bio visoko uzdignut i obavezno
savijen prema dole. Za dokaz da je bas tako bila prikazana gornja

38) Neobjavljeno, slutajni nalaz, inventar Praistorijskog otsjeka Zemaljskog
muzeja u Sarajevu br. 25.804.

) José Maria de Navarro: Zu einigen Schwertscheiden aus La Téne; Bericht
der Rémisch-Germanischen Kommission 1959, Berlin 1960, str. 98. i 99,

%) K. Vinski—Gasparini: Keltski ratnicki grob iz Batine; ArheoloZki radovi
i rasprave, 1. Zagreb 1959, sl. 2I.
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vilica zmaja mogu nam posluZziti korice jednog maca iz Madarske™),
I na tim koricama su tijela zmajeva u obliku slova S, i njihov poloZaj
podsjeéa na oblik lire. Donja vilica im onako stilizirana, savinuta
prema dole, zatvara skoro puni krug kao i kod naseg primjerka, a ¢i-
tav dio tijela ispod glave ukomponiran je u palmetu mnogo siromasni-
jeg oblika nego $to je nasa. Osim ve¢ spomenutih korica za macd iz
Sremske Mitrovice, korice srednjelatenskih maceva sa ovakvim moti-
vom gdje tijela zmajeva imaju oblik lire, a ukomponirana su u neku
palmetu, nadene su samo jo$ na dva mjesta u Madarskoj u okolini
Veszpréma®™), ali ornamentika sa madarskih nalazista je mnogo pro-
stija od ornamentike na koricama iz Dvorova i Sremske Mitrovice.

Po misljenju José Maria de Navarro ovakvi stilizirani motivi
moraju imati svoj izvor negdje na Orijentu, $to smatram da je pra-
vilno jer se ni ovakvi motivi, ni nacin obrade ne mogu smatrati doma-
¢im na evropskom tlu. José Maria de Navarro smatra dalje da su
uzroci za ovu umjetnost bili sigurno u okviru skitske umjetnosti u ju-
znoj Rusiji IV stoljec¢a p. n. e, gdje se na nekim plo¢icama (ili oko-
vima) javljaju isti motivi izvedeni na srodan nacin®).

Ne manju pozornost zasluzuje i gornji dio donje stranice ko-
rica prikazan na T. IV, 2, a, b. Tu se nalazi predica za vjestanje ko-
rica o pojas, ¢iji se donji dio za pri¢vr§éivanje uz korice odlijepio
(T. 1V, 2¢). U starijoj fazi razvoja srednjolatenskih maceva dijelovi
koji sluze za pricvricivanje uz Kkorice, kratki su i polukruzno zavr3eni,
dok se u mladim fazama srednjeg latena izduZuju kao 3to je sluéaj
kod naseg"), Sto znaci da se cijeli grob mora datirati u drugu polo-
vinu srednjeg latena ili drugacije receno u drugo stoljece prije nove
cre. Na donjem dijelu za pricvré¢ivanje predice uz korice nalazi se
ornamenat u vidu kratkih udubljenih linija poredanih u trake. 1z oblika
toga dijela kao i iz rasporeda ornamenta moze se zakljuéiti da taj dio
na koricama maca predstavlja zmiju, prikazanu u osnovnim potezima
i sa poznatim karakteristikama. Tu je predstavljeno izduZeno zmijsko
lijelo sa stanjenim dijelom uz glavu, Sare na ledima i naglasene o¢i.
Za ovako ornamentirani izduzeni dio predica koji sluzi za pric¢vriéi-
vanje uz mac¢ nisam uspio pronaci analogije.

Sudeci prema obliku predice i prema dataciji ovog tipa predice
koju je dao Jan Filip ovaj grob moZe se datirati u II stoljece p. n. e.

3. — Grob sa njive Kamenik. U jesen 1958. kopao je Milovan
Gaji¢, zemljoradnik iz Trije$nice, $ljunak na njivi Kamenik u Trije-
Snici, ¢iji je vlasnik Zivan Risti¢, i tom prilikom naiSao na dubini od
oko 20 cm na tri Zeljezna koplja(T. 111, 6—8) zajedno sa dva oksidi-
rana novcica za koje Milovan Gaji¢ kaZe da su bila zelene boje. Kosti
nije primijetio. Milovan je sac¢uvao koplja, dok je nov¢€i¢e izgubio, $to
je velika Steta jer tada ne bi bilo komplikacija oko apsolutne datacije

81) Citirano pod 59, T. 12/4.

%2) Isto str. 98, primjédba 52, T. 12/3, 4.

&) Isto str. 99.

) J. Filip: Keltové ve stredni Evrope, Praha 1956. str. 532, 533.

|
|
|
|
|
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0 ovih kopalja tako i svih kopalja ovoga tipa na drugim nalazi-

Veé sama cm]emca da su pored kopalja nadeni i novci govori
" dovoljno da se nalaz moze datirati samo u period kada se u ovim
kaib\fima javlja visi stupanj privredne razmjene. Ako uzmemo u obzir
: ve¢ u drugom stoljecu prije nove ere kolalo po Hercegovini i Bo-
sni dosta grékih novaca, narotito onih iz Dirahija i Apolumje“) tada
- vet i ovo doba dolazi u ‘obzir za datiranje nalaza. Ipak za na$ sluéaj
prije bi doSla u obzir pretpostavka da su ovi novci nadeni u grobu
keltskog porijekla a ne grékog, jer je poznato da su u ovim krajevima

dnoj Panoniji) Kelti kovali novac od pocetka I stoljeca p. n. e.®).
an keltski novac poznat je ve¢ od prije iz okoline Dvorova®). Za
ci u ovoga nalaza, koji vjerovatno izvire iz uni$tenog groba, moze
,dobro posluziti grob 27 sa Rospi Cuprije kod Beograda®). Tu je
J 'pbu sa urnom od sive gline radene na lonéarskom vitlu nadeno
o koplje koje po svom obliku, presjeku lista, kao i dimenzijama
1 potpunosti odgovara nasem koplju prikazanom na T. III, 6. Za taj
grob sa Rospi Cuprije moZe se reci sigurno samo da je iz srednjeg
E mozda i kasnog) latena.

; 4, — Ostali objekti iz mladeg Zeljeznog doba.
. a) — Siva keramika radena na lon¢arskom vitlu tipi¢na je za
keltsku proizvodnju sredinom latenskog perioda (III i II stoljeca
n.e), ali je isto tako vijerovatno da je takva keramika izradivana
eSto kasnije. Sa kompleksa njiva zv. Brodi¢ pokupljen je veci broj
enata takve sive keramike (T. V, 5, 6, 7). Nijedan od tih objekata
vire iz nekog sloja koji bi se mogao smatrati kulturnim slojem,
u to sve razbacani objekti kojima se nije moglo odrediti prvo-
o mjesto lezanja.

* Na osnovu fragmenta prikazanog na T. V, 7 napravljena je re-
nstrukcua posude prikazana na T. VII, 6 iz k0]e jasno proizlazi da
 to bila u stvari zdjela sa uvucenim obodom. Pronadeni fgrament
e sive boje, dio posude raden na lon¢arskom vitlu. Kao smo vidjeli
prethodnog teksta ovoga ¢lanka, zdjele sa uvuéenim obodom
nate su na ovom terenu i iz stan]lh perioda (T. VII, 4) samo s tom
ikom 3to one starije nisu bile radene na lonacrskom vitlu. Takve
ele nisu jako poznat tip keltskih posuda. Osim odatle poznamo ih
‘?i Koruske™) gdje su dosta viSe i obod im nije tako jako uvuéen
a0 kod naSeg primjerka. Zdjele toga tipa poznamo i iz Donje Do-
~ line™). Pittioni datira ovaj tip posuda u srednji laten (III i II stoljece
?bi 2
85) K. Patsch: Nahogjaji novaca, GZM 1902, zatim K. Patsch: Gréki novci
josansko-hercegovackog muzeja, GZM 1894. str. 173 i drugo.

. %) K. Pink: Die Miinzpragung der Ostkelten und ihrer Nachbarn, Budapest
3939 str. 124,

" 7). Neobjavljeno, inventar numizmatidke zbirke Antitkog otsjeka Arheoloskog
iud" ljenja Zemaljskog muzeja u Sarajevu broj 932.

~ %) Citirano pod 54, str. 47, sl. 30.
el ‘) Citirano pod 3, str. 697. sl. 5.
1) Neobjavljeno, sakupljeno prilikom rekognosciranja u aprilu 1961. godine.
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p. n. e.)™). Izgleda da su zdjele sa uvu€enim obodom preuzeli Kelti
iz domacih kultura, pa stoga one, mozda, predstavljaju domaci oblik
raden tudom tehnikom. Nema nikakve sumnje da je susjedstvo Kelta
i Ilira dovelo do medusobnih kulturnih uticaja.

Na T. V, 5 prikazan je fragment zdjele raden na loncarskom
vitlu na osnovu kojeg je izvrSena rekonstrukcija posude u T. VII, 3.
Ova zdjela spada u nadaleko rasiren tip posuda keltskog srednjeg la-
tena™). Istom tipu zdjela pripada i fragment keramike prikazan na
T. V.6

b) — Fragment grafitne posude prikazan na T. VI, 2 (rekon-
strukcija T. VII, 7) spada u sam kraj mladeg Zeljeznog doba. Taj tip
posude jedan je od najznadajnijih u kasnom latenu, poznat sa ¢ita-
vog podrucja na kojem su Kelti Zivjeli u to doba™). Po profilaciji ovoj
posudi je veoma sli¢an fragment prikazan na T. 11, 4, a, b, koji smo
uvrstili u mlade Zeljezno doba bas zbog te srodnosti. Taj fragment ‘

pripada posudi mrke boje, raden je od gline sa dosta primjese svjetlu-
cavog ljustravog kamena.

ZAKLJUCAK

Pregled praistorijskog materijala iz Dvorova i TrijeSnice kod
Bijeljine sa podacima o lokalitetima ukazuje na to da je ovaj kraj bio
nastanjen kroz veliki dio praistorije, od eneolita do samog kraja mla-
deg Zeljeznog doba. Ovaj, na razne nacine prikupljen materijal, sigur-
no ne predstavlja pravu kulturnu sliku praistorije ovoga kraja, veé
samo njene fragmente, pa ipak na osnovu njih mogu se izdvojiti i va-
zni zakljuéci o stanovnicima Semberije kao nosiocima materijalne
kulture koja je tu zastupljena. Ovdje nam nedostaje materijal sred-
njeg bronzanog doba. Manjkaju nam ¢ak i indicije koje bi ukazivale
na to da je ovaj kraj u to vrijeme bio nastanjen, ali to ne mora zna-
¢iti da onda nije bilo ovdje nikakvih stanovnika.

U kasnom eneolitu (negdje izmedu 1900. i 1700. godine p. n. e.)
ovdje su Zivjeli nosioci.najmlade badenske kulture, &ije podrudje
rasprostiranja predstavljaju uglavnom krajevi sjeverno od Dvorova,
tj. Slavonije™), zapadna Madarska™), Cehoslovacka™) i istodna
Austrija™). Ostaci badenskog naselja na brdu Radeta Maksimoviéa
za sada su jedini predstavnik prave badenske kulture u Bosni. Kao §to
smo vidjeli na osnovu fragmenta tanjiri¢a koji je vjerovatno stajao

na nozi, ovo podru¢je je u tom periodu u svom oblikovnom blagu
imalo elemente slavonske kulture.

) Citirano pod 3, str. 697.

) Isto, str. 699, sl. 4, str. 703. sl. 1, 2, i drugo; zatim djelo citirano pod 64.
str. 201. sl. 3, T. Cl/2, 4.

) Citirano pod 3, str. 708, sl. 1.
™) Citirano pod 4, T. 3/3; T. 41/7, zatim djelo citirano pod 48c, T. 2/2; T.

73) Citirano pod 10, T. 17.

") J. Neustupny i saradnici: Pravék Ceskoslovenska, Praha 1960. str. 130, 131
™) Citirano pod 3.

3/1, 3.
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U ranom bronzanom dobu (izmedu 1650 i 1450 godine p. n. e.)
nalazimo u Dvorovima elemente ranog bronzanog doba istoéne Ma-
darske (T. 1,4 i T. III, 3) koje nam bez sumnje ukazuju na vezu
sa ovim podrucjem. Jasno je da ovaj fragment keramike iz Dvorova
ne moze odgovoriti na pitanje kakvog karaktera su bile te veze, ali
bi nas arheoloski materijal iz najmladeg sloja na praistorijskom na-
selju u Gornjoj Tuzli moZda mogao dovesti blizu istine. Tamo je na-
deno mnogo materijala koji se snazno veZe za rano bronzano doba
istoéne Madarske™) (Toszeg A period, znaci nesto stariji period od
ovoga kojeg nam reprezentira nas§ fragment iz Dvorova), koji se si-
gurno ne moze objasniti samo kulturnim uticajima sa tog podru¢ja™).
Mozda se u ranom bronzanom dobu sjeveroisto¢ne Bosne ipak moZe
govoriti o stanovnistvu koje je u etni¢kom pogledu srodno sa stanov-
micima istoéne Madarske toga perioda!l

_ Kasno bronzano doba predstavljeno je u Dvorovima sa
jednom nekropolom sa urnama i sa nekoliko fragmenata tih
urni iz Ha A perioda, 3$to nam opet govori o dolasku novih
élemenata sa sjevera, dolasku nosilaca kulture Zarnih polja. Kao 3to
sam vec¢ napomenuo, fragmenti urni sa njive Silajet iz Dvorova veZu
se sa oblicima urni na nekropoli Barice kod Gracanice, a preko nje
bez sumnje za kulturu Zarnih polja. O tradiciji kulture Zarnih polja
ma pocetku starijeg Zeljeznog doba svjedo¢i nam posudica prikazana
na T. VI, 1 ¢iji se oblik kao i kose kanelure na ramenu, mogu dovesti
1 vezu sa tom starijom kulturom.

U samim Dvorovima nismo u stanju utvrditi kontinuirani razvoj
materijalne kulture od dolaska elemenata kulture Zarnih polja, pa do
kraja mladeg Zeljeznog doba, ali se to moZe dokazati na podrucju
sjeverozapadne Bosne koja se veoma snazno veZe sa nalazima iz Dvo-
rova. Poznato nam je da su Rimljani stanovnike tih krajeva kao i sta-
mnovnike mnogih u susjedstvu nazivali Ilirima. Prema tome veé¢ od
XII stoljeca p. n. e. na podruéju sjeverozapadne Bosne moZe se govo-
riti o Prailirima, a kasnije Ilirima, jer bez sumnje na tom podruéju
u tih dvanaest stolje¢a nije bilo etnickih promjena®). Analogno tome
mogli bi se i preostaci materijalne kulture iz ovih krajeva, ukljucujuci
i Dvorove, od pocetka kasnog bronzanog doba pa sve do pocetka mla-
deg Zeljeznog doba pripisati ilirskom etnosu, bez obzira na to $to se
medu objektima toga doba javljaju i strani elementi koji nisu ni u kom
sluéaju vezani za Ilire i njihovu materijalnu kulturu.

Starije Zeljezno doba Dvorova predstavlja nam u stvari rezul-
tantu dviju kulturnih komponenata, jedne juZne glasinacke, i jedne
istotne, tracke. Ova konstatacija odnosi se samo na metalne
objekte, dok keramika predstavlja nastavak domaéih oblika i orna-
menata izraslih na bazi kulture Zarnih polja. Na veze sa starijom
fazom starijeg Zeljeznog doba Glasinca ukazuje nam par narukvica
sa krajevima koji prelaze jedan preko drugoga (T. I, I, 2), a veze

%) B. Covié: Rezultati sondiranja na preistoriskom naselju u Gornjoj Tuzli,
GZM 1960—61, Arheologija, str. 121—125, T. XIV. i XV.

%) Usmeno saopsteno misljenje B. Coviéa.
) Pogledati rad citiran pod 48a, str, 168.
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sa mladim fazama Glasinca predstavljene su nam fibulama sa tra-
pezastom nogom (T.V, 1—3), kao i svim Zeljeznim kopljima starijeg
zeljeznog doba Dvorova i TrijeSnice (T. II, 1, 2, 4). Ovi glasinacki
elementi predstavljaju bez sumnje sjevernu periferiju uticaja sa Gla-
sinca ili mozda, bolje re¢éno, sa podrucja centralne Bosne.

Bronzanim pojasnim okovima (T. II, 3, 6 i T. 111, 1—3) veZe
se ovo podruéje sa podru¢jem na kojem su Zivjeli Tracani. Probijeni
ornamenti ni u kom slucaju ne predstavljaju elemenat tipian za
tlirsku materijalne kulturu. Iako bi se takvi otbjekti mogli smatrati
ovdje ¢ak i proizvodem neke tracke radionice, ipak je malo vjerovatno
da su tu Zivjeli Tracani, jer ono malo keramike, koju imamo sa tog
podruéja iz Zeljeznog doba, odli¢no se uklapa u oblikovni krug ilirske
kulture, 'a time ujedno svjedoéi o produzetku Zivota starijeg stanovni-
¢tva. Jedan od takvih dokaza je i posudica sa dvije visoke uzdignute
drske prikazana na T. VII, 1 kakve nalazimo u Donjoj Dolini i na Gla-
sincu.

Zbog jako izraZzenih veza starijeg Zeljeznog doba Dvorsva
i Trijesnice sa starijim zZcljeznim dobom Donje Doline potrebno je
progovoriti nekoliko rije¢i i o odnosima izmedu ova dva podruéja,
Na prvem mjestu t1 treba istaci da su oba nalazi$ta smjestena u sje-
veritoi Bosni pored Save, $to je veé samo po sebi dovoljno da se pret-
postavi mogucnost istih uticaja na oba podru¢ja. Bez sumnje Donja
Dolina je u starijem Zeljeznom dobu, naro€ito u mladem odsjeku sta-
rijeg Zeljeznog doba, predstavljala izvanredno vazan trgovaéki centar
u kojem su se ukrstavali razni uticaji, a bila je sigurno i vaZan proiz-
voda¢ metalnih objekata. U Donjoj Dolini nalazimo tipove svih obje
kata koji su zastupljeni u starijem Zeljeznom dobu Dvorova i Trije§:
nice, a Sto je najinteresantnije iste tracke i iste glasinacke elemente,
a to je bas ono Sto u metalu cva dva lokaliteta ¢ini srodnim. Znati
oba nalazi$ta su srodna u metalu samo zbog toga §to su bila izloZena
istim uticajima. Ali keramika iz Donje Doline i Dvorova pokazuje
takoder srodnost, 3to znaci da ona ukazuje na pripadnike iste etnicke
grupacije, Ilire. Bez sumnje u ovom periodu praistorije keramika je.
odluc¢ujuci faktor u svim etnickim razmatranjima. b

Pod kraj starijeg Zeljeznog doba u Dvorovima i TrijeSnici pl‘l"‘-_-H
mjecujemo zelene i Zule staklene perle sa plavim ofima. Takve nala-
zimo i na Glasincu®), Donjoj Dolini*), Svetloj Luciji®), Szentes-
Vekerzugu®) i drugim lokalitetima. Nema mnogo razloga da se po-
misli na pretpostavku o domacoj® proizvednji ovako kompliciranih:
cbjekata. Mislim, Sto se tice staklenih proizvoda ovakve vrste, da kao
izvorno podruéje dolazi u obzir samo neko mediteransko podruéj’-
vierovatno Egipat. s

Ostaci materijalne kulture mladeg Zeljeznog doba predstavljaji
nam skoro potpunu promjenu kulturne slike u tom kraju. Jedino zdjela

st) Citirano pod 18, T. XXXI/10.

8) M. P4rducz: Le cimetiere hallstattien de Szentes-Vekerzug Il
archaeologica hungarica VI, Budapest 1955. T. VI/3. =~ '
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svie boje radena na lon¢arskom kolu (T. VII, 6) ¢&iji oblik u potpunosti
odgovara zdjelama sa uvucenim obodom, koje su se Zilavo odrzale od
pocetka kasnog bronzanog doba, tj. od dolaska nosilaca kulture Zarnih
polja u ove krajeve, ukazuje nam da se tu radi o domaéem elementu
koji je bio podvrgnut samo drugoj tehnici izrade. Inade, sve ostalo ima
keltski karakter i to karakter keltske kulture uglavnom srednjeg la-
tena, (III—II stoljece p. n. e.), dok se samo onaj grob sa tri koplja
(T. II, 6—8) moZe smatrati za kasnolatenski.

U mladem Zeljeznom dobu Dvorova koje nam je zastupljeno
bez elemenata koji bi ukazivali na blizinu ili prisustvo Kelta u IV sto-
lieéu p. n. e.,, Dvorovi se vezu za jedan vanredno veliki prostor, ali
opet prvenstveno za srednju Evropu koju su nastavali Kelti u to doba
(sudeci prvenstveno na osnovu keramike). Za sada ne moZemo utvr-
diti da 1i ovi keltski elementi predstavljaju zaostavstinu Kelta ili samo
njihove direktne uticaje na ilirsku teritoriju. Znamo da se Dvorovi
nalaze u podrudju koje se nalazilo u najblizem susjedstvu keliskog
plemena Skordiska, ali nije isklju¢eno da su oni i ovaj prostor nasta-
vali. U svakom slufaju ne moze se pretpostaviti potpuni nestanak
starijeg stanovnistva. MoZe se ¢ak pomisliti i na to da su domaéi Iliri
preuzeli mnogo toga iz materijalne kulture Kelta, pa je zbog toga na
osnovu ovakvih objekata tesko raspravljati o etni¢kim problemima.

Napomenuo bih jo$ samo to da se od najstarijeg perioda pra-
istorije ovih krajeva pa sve do najmladeg uvijek moglo ustanoviti
da su se kulturne migracije vrsile iz pravca sjever-jug, uzevsi taj izraz
u slobodnijem smislu. Najprije imamo prodor badenskih elemenata,
pa prodor elemenata ranog bronzanog doba istoéne Madarske, zatim
‘kulture Zarnih polja, i na kraju i Kelte za koje se ipak ne zna tacno
L%_-kojeg pravca su stigli prvi put u krajeve izmedu Save, Dunava i
‘Drave; ali najvjerovatnije je da su prodrli iz srednje Evrope, $to znadi
opet sa sjevera.

Na kraju Zelio bih najtoplije zahvaliti svima onima koji su mi
‘omoguéili da sakupim ovaj vrijedan arheoloZki materijal iz Dvorova
i da ga publiciram. To su na prvom mjestu Zarko Lopandié¢ iz Dvo-
rova, Mustafa Grab¢anovi¢ iz Bijeljine, Colakovié Diko, profesor iz
ijeljine, a zatim i svi ostali koji su sakupili arheologki materijal ili

. pomogli pri sakupljanju istog.

- NAPOMENA: Objekti prikazani na T. I, 4; I1I, 1—8; 1V, 1—4; V, 1—8, VI,
'],VII, 2—7 nalaze se u Zemaljskom muzeju u Sarajevu. Objekti prikazani na
1--3; II, 1—6; VII, 1 nalaze se privremeno na ¢uvanju u II osmogodisnjoj
»Radojka Laki¢e u Bijeljini,

KRATICE:

" GZM = Glasnik Zemaljskog muzeja u Sarajevu.
o WMBH = Wissenschaftliche Mitteilungen aus Bosnien und der Herzewina,

=
Bericht der RGK = Bericht der Rémisch-Germanischen Kommission, Berlin.
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PRAHISTORISCHE FUNDE UND FUNDSTATTEN IN TRIJESNICA
UND DVOROVI BEI BIJELJINA (NORDOSTBOSNIEN)

Die beschriebenen Funde wurden in der Zeitspanne von 1955. bis 1961.
lestgestellt. Sie sind hier beschrieben und werden zeitlich eingeordnet.

Aeneolithikum

I.Der Berg des Rade Maksimovic: Ist eigentlich ein kleiner Tell,
mit einem Durchmesser von 30—50 m, und mit einer Maximalhdhe von 1,40 m. In der
Mitte des Hiigels wurde eine Probegrabung durchgefiihrt und damit eine unberfihrte
Kulturschicht mit Badener Kultur angetroffen.

2. Brodié¢: Auf dem Acker unweit des Bahnhofes Dvorovi wurde ein
Vaseniragment gefunden (T. VI, 5; VII, 2), das wahrscheinlich der Slavonischen
(Vucedol-) Kultur angehort.

3. Humke: Eine dem Berg des R. Maksimovi¢ dhnliche und warscheinlich
kiinstlich geformte Anhohe die voraussichilich archdologisches Material enthilt.

Friihbronzezeit

In der Nihe des Bahnhofes Dvorovi wurde das Bruchstiick eines Gefédsses
(T. 1, 4; VII, 3), mit einem fiir Toszeg B-II typischen Henkel gefunden.

Spitbronzezeit

Am Dorfrand von Dvorovi, in Richtung des Dorfes Trije&nica, wurden durch
landwirtschaftliche Arbeiten 5 nach unten gedrehte Schiisseln vernichtet. Unterhalb
der Schiisseln wurden mit Asche vermischte menschliche Knochenreste und ein
Bronzering gefunden. Es geht hier wahrscheinlich um eine spitbronzezeitliche
Nekropole, die mit jener in Orahovica bei Gralanica, eine gewisse Ahnlichkeit
aufweist.

Altere Eisenzeit

Alle Objekte aus der dlteren, ebenso wie aus der jiingeren Eisenzeit, stammen
aus der Umgebung des Bahnhofes.

. Die schridg kannelierte Schale stammt bestimmt aus dem
Komplex der Urnenfelderkultur. Nicht nur ihre Form die dem Typ Baierdorf-Velatice
sehr nahe steht, ja auch die an der Schulter schrdg angebrachten Kanneluren stellen
sie zweifellos als ein Element der Urnenfelderkultur dar. Die Schale kann in das
VIII. oder VII. vorchristl. Jahrhundert datiert werden.

2. Massiver bronzener Armreif mit iibereinander greifenden
Enden (T. I, 1, 2). Auf Grund gut datierter gleicher Funde aus Glasinac kann
(iiessr Armreif ohne Schwierigkeiten in das VIII. vorchristl. Jahrhundert versetzt
werden.

3. Ein Skelettgrab vom Acker des GliSo Nijegié. Der
Aussage nach wurde dieses Grab in einer Tiefe von 0,80 bis 0,90 m gefunden.
Es enthielt gldserne Perlen (T. III, 4) einen Giirtelbeschlag (T. III, 1—3) mehrere
[ragmentierte bronzene Spiralen (T. I11, 5) und schliesslich 3 Bronzefibeln (T. I, Sg
vom Gertosa-Typ. Der Giirtelbeschlag gehdrt zu den seltenen Funden. Das Gra
kann in das V. vorchristl. Jahrhundert datiert werden.

4. Bronzene Giirtelbeschldage (T. II, 3, 6) diirften wahrscheinlich
etwas dlter sein, und somit in das VIIL., bzw. VI. Jahrh. versetzt werden.

5. Skelettgrab auf dem Acker des Mika Samojlovié Hier
wurden 4 bronzene Fibeln (T. V, 1—3), 2 bronzene Armreife (T. V, 4) und 2 blaue,
durchsichtige Glasperlen gefunden. Auf Grund der fiir Glasinac typischen Fibeln
kann das Grab in den Zeitraum zwischen 500 und 350 v. Chr. datiert werden.

6. Grab mit 4 Skeletten neben dem Haus des P. Jovano-
vié, Je zwei lagen umgekehrt {ibereinander. Hier wurden 7 Lanzenspitzen (T. II,
1, 2, 5), ein Schwert, und ein Tongeldss gefunden (T. I, 3; T. VII, 1). Das Grab
kann ebenfalls in die Zeit zwischen 500 und 350 v. Chr. datiert werden.

7. Keramische Einzelfunde. Zwei Zufallsfunde (T. V, 8; T. VII, 4)
von handgemachten Schalen mit eingezogenem Rand gehéren wahrscheinlich in die
dltere Eisenzeit.
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Jiingere Eisenzeit

1. Skelettgrab Nr. 1 auf dem Acker Pjeskulja. Das archiolo-
gische, Material aus diesem Grab wurde bereits in Glasnik Zemaljskog muzeja
rk ) veroifentlicht, jedoch ohne nédhere Angaben iiber die Fundumstinde. Das
Skelet lag mit gpstreckten Gliedern in einer Tiefe von 0.80 m. Rechts vom Kopf
stand angeblich ein »bemaltes« Gefédss, das aber nicht erhalten geblieben ist. Neben
~dem rechten Bein stand ein eisernes Schwert und zwei eiserne Lanzenspitzen.

2. Das Skelettgrab Nr. 2 auf dem Acker Pjeskulja, wurde
elwa 10 m vom ersten Grabiund entiernt entdeckt. Neben dem Skelett wurden ein
‘eisernes Schwert (T. IV, 1), mit der Eisenschwertscheide (T. IV, 2a, 2b, 2¢, 4) und
‘eine eiserne Lanzenspitze (T. IV, 3) gefunden. Ahnlich ornamentierte Schwerter
‘wurden béreits in Syrmien und in Westungarn gefunden. Das Grab gehért in das II.
vorchristl. Jahrhundert.

.Grab auf dem Acker Kamenik. Hier wurden 3 eiserne Lanzen-

spifzen (T. III, 6, 8) und 2 stark oxydierte bronzene Miinzen gefunden. Der Fund
kann in die Zeit vom Anfang des III. bis zum Ende des I. Jahrhunderts angesetzt
‘werden.
4 Einzelfunde Die Bruchstiicke grauer Keramik (T. V, 5—7; T. VII,
3, 4, 6) gehoren typologisch in die mittlere Laténezeit des keltischen Gebietes. Das
Fragment eines Graphltgefasses (T. VI, 2; T. VII, 7) ist typisch fiir das Ende der
jiingeren Eisenzeit in Europa.

Zusammenfassung

Das besprochene Material bietet keinesfalls ein geschlossenes Bild der Vorge-
schichte Semberiens (Nordostbosniens) dar, jedoch ist es ein Beitrag zu deren
Erforschung. Wihrend des Aeneolithikums und der Friihbronzezeit gravitiert dieses
Gebiet zu den nordlich gelegenen Gebieten (Syrmien), in der Spatbronzezeit steht
‘es mit der Kultur der Urnenfelder, deren Traditionen hier noch zu Beginn der
Eisenzeit fiihlbar sind, im Zusammenhang. Dies ist wieder ein Beweis fiir die regen
Beziehungen dieser zwei durch Save getrennten Gebiete. Eine gewisse Verdnderung
tritt von der Mitte der ilteren Eisenzeit ein, um welche Zeit dieses Gebiet mehr
zu Mittelbosnien und dem thrakischen Kulturraum neigt. Die Ankunft der Kelten
nach Syrmien (und eventuell auch nach hier) bringen nach Dvorovi starke keltische
Elemente, womit nun wieder die Einfliisse aus den nordlich gelegenen Gebieten zur
Geltung kommen.
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Tabla 1
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SI. 1, 2, 4 nadeno pored Zeljeznicke stanice u Dvorovima. Sl. 3 nalaz iz
razorene grobnice Cetvorice ratnika pored kuce Jovanovi¢a Petra iz Trijes$nice.
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Sl. I, 2 nadeno u razorenoj grobnici Setvorice ratnika pored kuée Jovanovic
Petra u TrijeSnici. SI. 3—6 nadeno pored Zeljezni¢ke stanice u Dvorovima.
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Tabla 111
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SI. 1—5 iz razorenog skeletnog groba na njivi Brodic pored Zeljeznicke

stanice Dvorovi, parcela Njegi¢ Glise. SI. 6—8 iz razorenog skeletnog groba

na njivi Kamenik, vlasnistvu Zivana Risti¢a, blizina Zeljeznicke stanice
Dvorovi.
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Z. Marié:

Tabla 1V

lcm

SI. 1—4 iz razorenih skeletnih grobova na njivi Pjeskulja, vlasnistvo
Panti¢ Mikana iz Trijesnice.




Z, Maric: Praistorijski nalazi i lokaliteti iz Trijesnice i Dvorova kod Bijeljinc

Tabla V
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Sl. 1-—4 iz razorenog skeletnog groba na njivi Brodi¢ pored Zeljeznicke
stanice Dvorovi, parcela Mike Samojlovica. SI. 5—8 sa njive Brodi¢ pored
zeljeznicke stanice Dvorovi.



Z. Marié: Praistorijski nalazi i lokaliteti iz Trijesnice i Dvorova kod

Tabla VI

Sl. 1--5 nalazi sa njive Brodi¢ pored zeljeznicke stanice Dvorovi.



Z. Mari¢: Praistorijski nalazi i lokaliteti iz TrijeSnice i Dvorova kod Bijeljine

Tabla VI
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Sl. 1 posuda iz razorene grobnice Cetvorice ratnika pored kuée Jovanovié
Petra u Trijednici. Sl. 2—7 rekonstrukcije posuda na osnovu fragmenata
nadenih na njivi Brodi¢ pored Zeljezni¢ke stanice Dvorovi.





