a0 Adem Handzi¢

globalna daca solara u pocetku je bila manja, a kasnije je, padanjem
akte, postepeno povecavana, kao i druge dazbine. Godine 1603 izno-
sila je 82 ak&e — kako se vidi iz carskog fermana iz te godine®. Osim
toga, solari su imali i prihode od soli. Koji je dio od proizvedene
soli pripadao solarima, a koji drzavi, dokumenti nam, kako smo
spomenuli, ni§ta ne kazuju. Ali, nema sumnje u to da su solari pro-
izvedenu so na neki naéin dijelili sa drzavom. Osmanska drzava nije
nigdje, ni u rudnicima ni u solanama, poduzimala proizvodnju u
vlastitoj reziji, pa prema tome ne moZe se u tom smislu uopée govo-
riti o platama solara. Sta viSe, éinjenice govore da su i solari i rudari
davali drZavi samo odredeni dio proizvodnje, dok je drugi dio ostajao
proizvodatima. Cjelokupna proizvodnja bila je prepustena privatnoj
inicijativi, samo su kadije nadzirali proces proizvodnje, a zajedno
sa finansiskim organima, eminima i nazirima, vrsili su strogu kon-
trolu nad proizvedenim produktima. U rudnicima srebra i olova u
Srebrenici i Sasama u XVI v. drzavni prihod se sastojao od uSura
proizvedene srebrene rudade, od procenta koji se naplaéivao prili-
kom preti§éavanja rudace u kalhani, i od procenta kovnice, dok je
sve ostalo pripadalo samim proizvoda¢ima®™. Koliko je iznosio taj
uSur nije ni u kanun-nami o spomenutim rudnicima, kao ni na bilo
kojem drugom mjestu precizirano. U srednjevjekovnom rudarskom
pravu iznosio je 1/8, a aod 7/8 uzimala se 1/9 za kovanje, dok je po
misljenju Jireéeka uSur iznosio 1/10*. Osmanska drzava, ne samo
Sto opcenito nije poduzimala proizvodnju u vlastitoj reziji. nego je
redovito i pravo pobiranja svih prihoda izdavala pod zakup, da bi
tako Sto prije do§la do novca, bez obzira na to Sto su ti prihodi bili
time umanjeni za iznos koji je ostajao zakupniku. U tuzlanskim
solanama u XVI v. drzava je, kako smo vidjeli, u prvo vrijeme za-
drzavala samo jedan dan u sedmici, dok je ostalih Sest dana pro-
izvodnje pripadalo samim solarima.

Tako nam izvori niSta ne govore o platama grbaljskih solara,
nece biti teSko odgovoriti i na to pitanje, jer imamo sigurnu ana-
logiju u polji¢kim solanama, o kojima ¢emo govoriti. I jedne i druge
solane bile su carski has isto kao i njihove nahije, koje su imale
iste privredne grane: stocarstvo i voéarstvo (grozde i smokve). I
jedno i drugo stanovniStvo plac¢alo je filuriju, dok su solari, i u jednoj
i u drugoj nahiji, jednako bili povlaséeni u pogledu svojih daZbina.
Prema tome, nema razloga da bi se grbaljska solana ma &ime tre-
balo da razlikuje od polji¢kih solana. A kako éemo vidjeti u polji¢kim
solanama je polovinom XVI v. solarima pripadala jedna tre¢ina
od cjelokupne proizvodnje soli, dok su drZavnoj blagajni ostajale
dvije tre¢ine. Ako je isti rezim vladao i u grbaljskoj solani, onda nam
je poznat kapacitet ove solane. Ako je drZzavni godi$nji prihod iznosio
16.239 muzura, solarima je ostajalo 8.119,50 muzura soli, a godi$nji
kapacitet solane iznosio je 24.358,50 muzura ili 1,023.057 oka soli.
Podjelimo il iznos od 8.119,50 muzura na cca 300 solara, onda bi

% Spomenik CV, 79.
™ Kanuni i kanun-name, 114, 115; Tapu-defteri br. 260 i 83.
% Skari¢, Staro rudarsko pravo i tehnika, 39. ’
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svaki solar u sezoni zaradio po 27 muzura ili 1.135 oka soli. Ako je
pak radna sezona trajala Cetiri topla mjeseca, a cijena po muzuru
iznosila 12 akéi, onda bi nadnica solara u novecu iznosila oko 2,50
ak¢e. Kako je rad solara bio naporan, jer se iz dokumenata vidi da
se radilo i dan i no¢, dnevnica solara bila bi relativno mala pogotovo
ako je uporedimo sa dnevnicom majstora u ovoj solani, koja je 1615
iznosila 14 akéi, a 1635 g. 20 akéi®, I tada je u defterima, kako smo
vidjeli, muzur soli ra¢unat po 12 akéi, iako se cijena soli na skelama
veé do 1574 stalno poveéavala, a do 1597 iznosila je 55 ak¢i po mu-
zuru, dakle, za 23 godine povecala se za 4,5 puta”.

Grbaljske solane protezale su se na Sirokom podruc¢ju prema
granici Kotara, i sastojale su se od viSe radiliSta tj. viSe solana, jer
bi inate teSko bilo zamisliti rad 300 solara na jednom mjestu. Oko
polovinu obalskog podrucja Kotorskog zaliva drzali su Mleéani, i
to prostor od Perasta do Kotora, kao i prostor izmedu Kotora i Tivta.
Jos su drzali Budvu i Pastrovice, ali teritorijalno ih je razdvajao
Grbalj od ostalih mleta¢kih posjeda. Sa Kotoranima je dolazilo do
¢estih sporova oko grbaljske solane joS od prvih dana turske vlasti
u Grblju. O tome nam govori ve¢ spomenuti arz novskog kadije Dze-
mala, sina DZemalova poslije 1503. »Kada je doS8la carska zapovijed
Firuz-begu da popravi Crnojeviéa solane, Kotorani su neke dijelove
ovih solana uzeli, govoreéi da su to despotove solane, pa je nastao
oko toga spor. Firuz-beg nije u potpunosti sproveo carsku zapovijed,
jer nije popravio sve solane koje su se nalazile unutar dokazanih
turskih granica, pa je poslije opet nastao spor sa Kotoranima koji
su prisvajali neka zemljista uz ove solane i izmedu solana, a koja
su (zemljista) bila prikladna za solane. StaviSe, Kotorani uzurpiraju
viSe njiva grbaljskih sela, govoreé¢i da su zemlje ispod solana njihove.
Tako je nastao veliki spor. Kako se iz sinor-name (dokumenta o
razgrani¢enju), koju je Firuz-beg poslao Porti, jasno vidi da su upi-
sana zemljiSta unutar upisanih granica, to se Visokoj Porti podnosi
ovaj izvjestaj«*. Ovaj dokumenat nije datiran, ali, po§to je poznato
da je skadarski sandZakbeg Firuz-beg 1503 izvr$io razgranitenje
izmedu turskih i mleta¢kih oblasti na ovom podrudju to je svakako
ovaj arz mogao nastati nesto poslije te godine. Mletanima su mnogo
smetale ove solane, pa su poslije Skender-bega Crnojeviéa mitom
i poklonima uspijevali da od skadarskih sandZak-begova i crnogor-
skih vojvoda dobiju solane kod Kotora i sporna zemljista poslije
tega je rad u solanama bio obustavljen na radun Sto veteg uvoza
mletacke soli u Crnu Goru i druge susjedne turske oblasti”. Na tra-

% HadZibegi¢, Turski dokumenti Grbaljske Zupe iz XVII st., Prilozi
OIS I, 23—50. '

#7 Cijena soli u Gabeli poveéala se 1574 g. sa 12 ma 15 akéi, zatim na
24 i 30 i konatno prema temesuku gabelskog kadije Ahmeda, sina Mehmedova
od 6—15 VI 1957 iznosila je 55 ak¢éi po muzuru. DAD, Acta Turcarum: A7/33a,
4598a, 1330, 1329, CII6/23a, B145/10a.

% DAD, Acta Turcarum 1437.

» Tomié, Polititki odnos Crne Gore prema Turskoj, (1528—1684), Glas
LXVIII, 15.
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Zenje Turske ta sporna zemljiSta su Mlecani povratili Turcima po-
slije 1540.

U XVI i XVII v. svake godine u mjesecu maju po 15 dana i
do 2.000 Crnogoraca zajedno sa Grbljanima radilo je na kuluku,
¢isteéi Crnojeviéa solane, koje je trebalo prije potetka sezone dove-
sti u red. Tako je izvijestio kotarski providur Leonardo Bollani 6 IV
1555 g'", Isto je bilo i u XVII v. Kao i Bollani, pisao je 1614 g. o
kuluku na ovim solanama kotarski vlastelin Marijan Bolica, dodaju¢i
da su nadzornu sluzbu nad radom kuluéara vrsili emin i nazir nov-
ski'™, Iz izvjeStaja providura Francéeska Dolfina od 23 XI 1616, vidi
se da je Mletanima sakupljanje ljudi u ovolikom broju na domak
Kotara uvijek bilo sumnjivo, pa je kotarski vojvoda sa svojim lju-
dima stalno straZario i drzao konjicu u pripravnosti'”. Premda je
Kotar jo$ ranije, kako je poznato, imao svoje solane, iz drugih izvje-
Staja kotarskih providura se vidi da su Mlecani u XVII v. na ovaj
trg uvozili so sa Krfa'®

Iako je Grbaljska nahija u upravnom i sudskom pogledn pri-
padala Skadarskom, odnosno Crnogorskom sandzaku, grbaljska has-
solana bila je pod upravom novskog mukata-emina i, prema tome,
pripadala je hercegovatkom mukata-eminu, odnosno bosanskoj
defterhani. Premda je, dakle, ova solana teritorijalno bila izvan
podru¢ja Bosanskog i Hercegovatkog sadZaka, ona je kao carski has
spadala u nadleZnost bosanskog defterdara. Finansisku kontrolu u
njoj gotovo redovito su vrsili novski naziri, a oni su obi¢no bili novski
kapetani, age ili kadije. Ali sudsku vlast vrSio je crnogorski kadija,
koja je po¢. XVII v. sjedio u Ljeskopolju »1 imao glavnu duZnost
da se stara o sultanovim solilima u polju kotorskom«'*. NajviSe sa-
¢uvanih isprava crnogorskog kadije odnosi se na posjedovne odnose
i naplatu tapijskih pristojbi u ovoj nah1]1‘°" Isto tako emini i novski
nazir rjeSavali su posjedovne odnose i naplacivali tapiske pristojbe.
Od grbaljskih emina spominju se poimence samo dvojica: Hasan
(1624) i Omer (1708), dok je poznato nesto viSe nazira, i to novskih
koji su bili nadlezni kako za grbaljsku solanu tako i nahiju. To su:
novski kapetan Mehmed (1615), Abdulkerim (1627—1630), Mehmed
(1635), Mahmud-aga (1637), Mehmed-aga (1672). Spominje se i jedan
»grbaljski nazir Rizvan-aga« (1683)"".

Novski emini su katkada bili amaldari carskih prihoda u
grbaljskoj solani i nahiji. Kako su to, ustvari, bila vojna lica, tj.
novski kapetani ili age, oni su gesto sa velikom vojnom pratnjom
dolazili u ovu nahiju radi ubiranja prihoda. Ti pohodi pretstavljali
su, ustvari, veliki teret za stanovnistvo, jer je vojska ubiranjem za-
kupljenih prihoda oduzimala stanovni$tvu hranu, krmu, pa i novac.
Katkada su'i sami sandzakbezi, njihovi kajmekami i vojvode sa
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velikom pratnjom obilazili ovu nahiju i pod vidom raznih »poklona
i globa« uzimali stanovni$tvu ovce, hranu i novac, i to kako od filuri-
dziskog stanovnistva, tako i od solara, koji su bili oslobodeni svih
nameta (avarizi-divanije i tekalifi-urfije). Ta pojava je uoc¢ljiva svuda
veé koncem XVI, a marot¢ito u XVII v. kao posljedica finansiske
krize i pomanjkanja op¢e discipline. Grbljani su se protiv tih postu=
paka Cesto zalili. Tako je fermanom od 31 V 1603 eminima zabra-
njeno da ¢ine nasilje u ovoj nahiji, a fermanom od 8 XII 1619 oStro
se osuduju postupci novskog »emina-zakupnika MemiSaha«, koji sa
pratnjom od 80 oruzanih ljudi vrsi nasilje i globi stanovniStvo »koje
danono¢no radi u carskim solanama«''?, Odredbe istog i sli¢nog
sadrzaja ponavljaju se i 1631 i 1638 g'.

Kako su novski naziri, a pokatkada i novski emini bili nadlezni
za grbaljsku polanu, i kako se so mogla prodavati samo na odredenim
trgovima, a nikakva spomena dosada nema o tome da se so grbaljske
solane prodavala u samom Grblju, vjerovatno je da je sva so ove
solane dopremana i prodavana na novskom trgu. Zato je u XVI v,
so u Novom prodavana po 13 aké¢i, dok je njena cijena u grbaljskoj
solani, kako smo spomenuli, iznosila 12 ak¢i po muziru, Ta razlika
u cijeni izmedu mjesta proizvodnje i novskog trga nastajala je usljed
troSkova prenosa.

IV
POLJICKE SOLANE

Zaklju€enjem mirovnog ugovora sa Mlecima, 2 X 1540, Turci
su u podru¢ju izmedu OmiSa i Splita definitivno do8li u posjed Po-
ljitke Zupe, gdje je joS od ranije postojalo viSe solana. One se spo-
minju u avgustu 1413, kada se Splitska op¢ina zalila na Polji¢ane
da su im nepravedno oteli sela, posjede i solane'™. U ugovoru izmedu
Polji¢ana i Mletaka zaklju¢enom u Splitu 29 I 1444, kojim su Poljica
potpala pod mletatku vlast, o ovim solanama se kaZe: »Sesnaest
solina, §to su s one strane rijeke Zrnovnice, darivaju se Polji¢anima
na njihovu upotrebu, ali im se pritom strogo zabranjuje prodavati
strancima so, koju iz njih izvade, ako 1i prodadu, gube dobroé&instvo
milosti. Sve druge soline, zaseoci i zemlje, $to su s ove strane mede
Peéine, ostaju nasem Gospodstvu«'®,

Iako je dosada o istoriji Poljica napisano viSe radova™ od
kojih neki pretstavljaju potpune monografije, kao I. Pivéeviéa, ipak
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ni u jednom od tih radova nije koriSéen bogat turski arhivski mate-
rijal, koji se danas nalazi u Kaptolskom arhivu u Splitu. Ovaj mate-
rijal se sastoji od 540 raznih turskih dokumenata iz XVI i XVII v,
a odnosi se iskljuéivo na Poljica''. Zbog toga je turski period u ovim
radovima nepotpun i fragmentarno prikazan, pa zato u njima i o
solanama iz ovog vremena jedva nalazimo spomena. A. Pavié je u
svom radu, istina, koristio i 33 turska dokumenta, koja se danas
nalaze u Arheoloskom muzeju u Splitu. On je spomenute isprave
donio u prevodu, od kojih 13 fermana iz XVII v. a od ovih u pet su
spomenute i solane'®. Medutim, ove isprave po svom sadrZaju ne
pretstavljaju neku vaznost za ovo pitanje, a i ono Sto je u njima
reteno, zbog slabog prevoda ostalo je nejasno. Zato za proucavanje
ovog pitanja jedini izvor ostaje spomenuti turski arhivski fond
Kaptolskog arhiva u Splitu.

Kao i sve druge solane, tako su i ove Turci, zajedno sa cjelo-
kupnom Poljiékom nahijom, odmah po zauzeéu proglasili carskim
hasom. Iako se ranije u poljickom primorju nalazilo viSe solana,
kako je spomenuto, u turskim ispravama XVI i XVII v., medutim,
spominju se samo dvije koje su nazivane Sita i Banska. O broju i
nazivu ovih solana dosada se razli¢ito nagadalo. A, Pavi¢ je spome-
nuta dva naziva u prevodu svojih turskih isprava ¢itao kao jedno:
»Obitavaoci Poljice, koji pripada bosanskom drZzavnom lenu Steva-
banskoj(?) opredijeljeni su na red u memlehi (solani)«'*. Na drugom
mjestu naziva ih neSto drugaéije; »Raja drZavnog lena Stevabanke,
§to spada bosanskoj blagajni...«". I S. Bajraktarevié, referisuéi o
turskim dokumentima Kaptolskog arhiva i Arheoloskog muzeja u
Splitu, ¢itao je spomenuta dva naziva kao jedno i izvodio drugaéiju
etimologiju®. On je, uz izvjesnu rezervu, mislio da to ime treba
¢itati Strojatska ili Strojanska i poistovjetio ga sa Strozancem (Stro-
jatska-Strojanac-Strozanac) na temelju toga $to don Stipe KasStelan
kaZe da je Strozanac nekadasnja polji¢ka solana"®. Medutim, nema
sumnje da se ovdje radi o dvjema carskim has-solanama ¢&iji su
nazivi Sita i Banska. U viSe turskih isprava spomenutog arhiva, koje
o ovim solanama govore, jasno stoji: »... carske has-solane u Po-
ljickoj nahiji zvane Sita i Banska«'”. Iako se danasnji lokalitet Sita
nalazi na podru¢ju StroZanca, gornja etimologija je posve pogresna.
Po ¢emu je druga solana nazvana Banska, nismo mogli utvrditi, jer
danas ne postoji lokalitet u Poljicima pod takvim nazivom, a niti
ga nalazimo u narativnim izvorima. MoZemo samo napomenuti da
postoji i danas u Poljicima prezime Banje, $to bi, donekle, ukazivalo
na naziv ove solane. Da se ovdje radi o dvije has-solane, vidi se i iz

m Spht Kaptolski arhiv, Ser. B. 491—494. (Turske isprave).
12 GZM XV, 254, 4\28—-—130

113 Jsto, 254.

114 lsto 429,

15 Ljetopis JAZ, LiVII, 144; Starine JAZ, XLIV, 38,

116 S, Kastelan, Povijesni ulomeci iz bivie slobodne opéine republike
Poljica, Spht 194’0 8.
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nedatiranog pisma bosanskog namjesnika, kojim nareduje kadiji
(vjerovatno kliSom) da zabrani eminima da »stanovnicima Poljica,
koji pla¢aju dzizju prema defteru i rade u dvjema solanama (memle-
hatejn) naplaéuje veéu dZizju protivno zapovjedi i defteru«'. Si-
gurno je i to da su se nalazile u blizini tvrdave Kamena — kako se
vidi iz bujuruldije bosanskog valije datirane izmedu 11 i 20 IV 1625:
»Kr§éanska raja carskog hasa nahije Poljice stanuje na kamenitom
i oskudnom zemlji$tu i radi u carskim has-solanama u blizini tvrdave
Kamena«'®, Prema tome, nema sumnje da su to stare polji¢ke solane
kod utoka rijeke Zrnovnice. A neSto juZnije, lokalitet pod imenom
Soline, ukazivao bi takoder na postojanje nekadas$njih solana,

Posve je vjerovatno da su solane Sita i Banska imale viSe
radili$ta, odnosno solana, koje su imale i posebne nazive. Na to bi,
donekle, ukazivalo jedno nedatirano pismo poljickog nazira Me-
hmeda u kojem spominje solanu don Nikole. U ovom pismu se nalaze
Mehmedu hirase-basi (glavnom ¢uvaru ili eminu) i pisaru Bekiru
»da se u solani, koja pripada don Nikoli, vidi ratun. Pogledajte
tezkeru, koja se kod njega nalazi. i ako ima soli, uzmite, a ako nema,
nemojte uznemiravati«'®., Na drugim mjestima spominje se sveée-
nik don Nikola Sinovéié iz sela Dubrava, kao i to da stanovnici iz
Dubrava rade u carskim has-solanama™'. Da li se ovdje radi o jednoj
solani, koja je u izvjesnom smislu pripadala don Nikoli, ili o jednoj
od spomenutih has-solana, u kojoj su radili Dubravéani, a u kojoj
je spomenuti imao izvjesnu funkciju, mozda kao zakupnik, nije
jasno.

Zateteno druStveno uredenje (katunsko) u Poljicima Turci
nisu mijenjali. Poljica su i dalje imala glavnog kneza i knezove
starjeSine katuna. U toku cijelog turskog perioda u mnogim ispra-
vama spominju se glavni knez, ostali knezovi (katunari), rataji, koji
rade u solanama, i slitno'™. U izvodu kliskog sidZila iz 1616 spominje
se knez Tadija i 12 katunara'®. Broj katuna se nije mijenjao ni
kasnije, jer A. Pavi¢ spominje da je 1666 u Poljicima bilo 17 sela,
koja su saéinjavala 12 katuna'*'. Medutim, u saéuvanom nepotpunom
popisu filuridziskih bastuna u Polji¢koj nahiji iz 1632 upisano je 26
sela.””. To su: selo?", 94 bastine; Jasenice 45 b.; Krug 40 b.; Duée,
40 b.; Zastinje, 33 b.; Srinide (Srinjine), 36 b.; Tvréici (Cvréiéi), 27

18 Split, Kaptolski arhiv, B. 492/89. Dalje citiramo kraticom: KAS.

1 KAS 492/96.

120 KAS, 491—209/I 135. Nedatirano, ali je ovaj dokumenat nastao 1622
ili 1625—1630, jer se tih godina spominje nazir Mehmed. Don Nikola se spomi-
nje u viSe isprava tokom cijele prve polovine XVII v.

2l KAS, 493/30 od januara 1646.

12 KAS, 493/4; 492/62, 67 itd.

13 KAS, 493/I1 56.

2 GZM XV, 87.

125 KAS, 494, Defter se nalazi na kraju ovog fascikla, bez posebne
oznake. Imena nekih sela iz ovog deftera razlikuju se unekoliko od danasnjih
naziva. U zagradama éemo staviti imena, kako jh.je 1903 zabiljeZio F. Ivanide-
vié u spomenutom ‘svom(djelu VZbomik za swEnodnic Zivetoisobiaje, VIII,
1903, 188). 00\bes (pE IT\EED ;[EI\pOb 241 ¥
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b.; Orebi¢ (nepoznato), 6 b.; Racnik (Rasnik), 9 b.; Nugla, 31 b.'7;
Gata, 37 b.; Skotibuhe (Skotibue), 23 b.; Naklice, 17 b.; Ciéla (Cisla),
52 b.; Zakuéac, 22 b.; Zvecac (Zvecanje), 45 b.; Ostrovica, 35 b.; Ko~
stanje, 53 b.; Smoline (Smolonje), 34 b.; Gornje Polje (Gornji Dolac,
ali se naziva i Gornje Polje), 33 b.; Srijan (Srijane) 32 b.; Putisié
(Putisi¢i), 12 b-; Trnbuh (Trnbusi), 35 b.; Donje Polje (Dolac ili
Donji Dolac, ali se éuje i Donje Polje), 31 b.; Biska (Bisko), 26 b.

Ovaj defter nije paginiran, ali se ¢ini da je i u sredini manj-
kav, pa je Poljitka nahija iz ovog vremena imala jo§ nekoliko sela.
Od poznatih sela, koja se u drugim dokumentima iz istog vremena
spominju, ovdje nedostaju Dubrave i Sitno'*. U popisu polji¢kih sela
u radu F. IvaniSevica nabrojeno je 16 glavnih sela. U tome popisu
nalaze se pored Dubrava i Sitnog, koja nedostaju u spomenutom
defteru, jos kao glavna sela: Postrana, Podgrade i Tugare. Sljedeca
sela iz naSeg deftera: Tvréi¢i (Cvréiéi), Donje Polje (Dolac), Gornje
Polje (Gor. Dolac), Puti$i¢i, Zvetac, (Zvetanje), Smoline (Smolonje),
Krug, Naklice, Truse, Zastinje, Rasnik, Skoc¢ibuhe i Cisla ubiljeZena
su u IvaniSeviéevom radu samo kao zaseoci drugih sela™.

Poljicka nahija je od pocetka, pa gotovo za cijelo vrijeme
turske vladavine, u upravnom pogledu bila u sastavu Hercegovactkog
sandzaka. Samo u jednom dokumentu ona se 1682 spominje u Kli-
skom sandzaku'. U sudskom pogledu nije uvijek bila u sastavu
istog kadiluka. Od 1540 do pred kraj XVI v. pripadala je Skradin-
skom kadiluku, iako je ovaj kadiluk stalno bio u sastavu Kliskog
sandzaka™'. Posljednji spomen nadleznosti skradinskog kadije u ovoj
nahiji nalazimo u dokumentu iz 1582 g'®. Iako do 1592 nalazimo
isprava nevesinjskog', imotskog' i zagorskog kadije'®, Poljica su
poslije 1582 dosla u sastav Kliskog (Zagorskog) kadiluka. U ovom
kadiluku su ostala stalno sve do Karlovatkog mira (1699), ¢ije je
sjediSte poslije pada Klisa (1648) bilo u Livnu. Od 1633 u Poljicima
je sjedio naib kliskog kadije. On se spominje u ispravama iz 1633,
1641 i 1672 g, :

Karakteristi¢no je da u turskim zakonskim spomenicima nema
ni rijeéi o poljickim solanama. Hercegovadka kanun-nama iz 1637/38,
kao ni ma koja druga do sada poznata kanun-nama uopée ne spomi-
nje poljicke solane, iako su one za cijelo vrijeme pretstavljale izvore
znatnih drzavnih prihoda. To potvrduje nasu raniju tvrdnju da je

126 Kako medostaje podetak deftera, me zmamo mnaziv ovog sela, kao ni
to da 1li je to prvo selo ovog popisa. ZabiljeZeno je 37 bastina, ali je na kraju
izneseno »ukupno 94 bastine«,

27 Vjerovatno zaselak Nugao — up. I. Pivéevié, n. d. 88.

128 KAS, 491/1 99; A. Pavié, n. d., 87.

120 Zb. za marodni Zivot i obi¢aje, VIII, 1903, 188.

190 KAS 493/11 37.

31 KAS, 492/104 — 1551 g.; 492/76 — 1535; 493/11 38 — 1560; 493/1 2
— 15866.

B2 KAS, 491—209/11 5.

183 KAS, 493/88 30 — 1580.

3 KAS, 494/166 — 1592,

135 Isprave od 1580—1598 g., GZM XV, 260—2.

¢ KAS, 494/151; 493/11 34; 494/60.
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status morskih solana morao biti regulisan posebnim zakonskim
odredbama, kako za novsku i grbaljsku, tako i za po]]mke solane,
a koje do danas nisu pronadene Isto tako gotovo je sigurno da je
morala postojati jo§ jedna hercegovacka kanun-nama u kojoj bi
novska i poljitke solane bile bar spomenute, kao Sto je grbaljska
spomenuta u ernogorskoj, a tuzlanske u zvorni¢koj kanun-nami’.
Prvi podatak o polji¢ckim has-solanama nalazimo u pismu her-
cegovatkog sandzakbega koje je pisano u Mostaru izmedu 1 i 10 IV
1548. Ono pretstavlja garanciju i potvrdu solarima da su za svoju
solarsku sluzbu oslobodeni &erahorluka (kuluka na popravljanjur
tvrdava) i drugih kuluka. Osim toga, ovaj dokumenat pruZa jedan
mnogo vaZniji podatak, utoliko Sto rjeSava pitanje odnosa solara i
fiskusa. u pogledu nagradivanja. Znalo se i ranije da su solari u
Grblju, kao i oni u Tuzli, bili oslobodeni od svih vanrednih nameta
(avarizi-divanije i tekalifi-urfije). Ali, dosada se nije znalo pod
kakvim uslovima su radili solarski radnici, iako se znalo da su maj-
stori imali odredene plate. Osim toga, bez ovog podatka ne bi se
moglo odgovoriti ni na drugo vaZno pitanje, a to je pitanje kapaci-
teta proizvodnje u pojedinim solanama. U spomenutom pismu izme-
du ostalog stoji: »Za carske has-solane zvane Sita i Banska odreden
ie od carske hazne jedan majstor (ustger), a jedan majstor od krséan-
skog stanovniStva, koje radi u spomenutim solanama. So ¢e se vaditi
na principu zakupa samih solara, tako da ¢e dva dijela proizvedene
soli pripadati carskoj miriji, a jedan dio ¢e ostati samim solarima,
pa ¢e na taj naéin solari biti zakupci. Zato su oni oslobodeni ¢arahor-
luka i drugih crnih kuluka (kara kullukar). Ovo se napisa i predade
u ruke spomenutih kao dokaz da su oslobodeni ¢erahorluka i drugih .
sluzbi dokle god budu uredno vrsili svoju sluzbu u solanama«*®
StanovniStvo Poljicke nahije plaéalo je filuriju, pa se prema
osnovnoj daZbini, koju su placali stoéari, moze re¢i da je preteina
privredna grana bila stoarstvo. Jedan dio stanovnistva bio je oba-
vezan da radi u solanama i bio je povlaséen u pogledu dazbina. Oni
koji nisu bili obavezni da rade u solanama placali su za svoje bastine
i kuée cijelu filuriju, kao i sve druge dazbine. Kako se vrijednost
akée u odnosu na zlatnik mijenjala, odnosno padala, poveéavao se i
iznos filurije’. Prije 1555 filurija je u ovoj nahiji naplaéivana 54
akc¢e, 1560 g. 57 ak¢i, dok je 1625 iznosila 1 srebreni gro§**. Neki su
pla¢ali filuriju otsjekom (maktu), koja se mjerila prema veli¢ini i

a7, -K.a:nuni i kanun-name, 159, 162 itd. i 166—7, 119.

138 KAS, 493/13.

13 O vrijednosti zlatnika u raznim periodima XVI i XVII v. up. Prilozi
OIS V, 52,

1 KAS, 494/b. b.; 493/11 38; 492/96; Gro§ je 1600 g. iznosio 80, a 1691 g.
120 akéi — V. Prilozi OIS III—IV, 90 92.

141 Spomenuti defter filuridziskih bastina u KAS, br. 494.

12 KAS, 492/72; 492/77; 492/82; 492/18; 493/I1 31; 492/39; 492/70; 492/78;
493/I1 26; 492/97; 493/1 3; 492/96; 493/I11 22,

143 KAS, 493/11 30; 492/80; 492/78.
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prinosu bastine. Tako su neke bastine 1632 placale otsjekom od 100
do 300, a u selu Bisko i do 700 akéi'*'.

Solari su bili povlaséeni utoliko Sto su placali samo Jedan
globalan minimalni iznos naime filurije koji se od 1555 do 1625 kre-
tao uglavnom izmedu 35 do 45 akéi, iako je bilo povremeno izvje-
snih neovla¢éenih povecéavanja, a od 1625 iznosio je takode 1 srebre-
ni gro§'®. Karakteristi¢no je da se u izvorima i ova daca solara od
poéetka naziva filurijom. Osim toga solari su, kako smo spomenuli,
bili oslobodeni ¢erahorluka, odnosno svih nameta, koji spadaju u
avarizi-divaniju i tekalifi-urfiju'®. Stanovnici Poljica za cijelo vri-
jeme turske vladavine uzivali su jo§ povlasticu da mogu za svoje
potrebe nesmetano dobavljati hranu za ljude i stoku iz susjednih tur-
skih oblasti, »jer imaju malo obradive zemlje i stanuju na oskudnom
i kamenitom podru¢ju i rade u carskim solanama«. O tome im je
izdato vise fermana'!. Za njih nisu vrijedili ni propisi povremeno
zavedenog jasaka, te im se u to ime nije smio naplacivati badz. Isto
tako svoje voce: groide i smokve mogli su nositi i prodavati u dru-
gim kadilucima®®

U Grbal]sko_] nahiji, kako smo spomenuh broj solara prela-
zio je broj ostalih filuridZija, i taj broj solara bio je ustaljen. Koliki
je bio broj solarskih radnika u poljiékim solanama u raznim perio-
dima, nije nam poznato. Sigurno je samo to da se broj solara ovdje
mijenjao. Dok su polji¢ke solane u XVI v. bile manjeg kapaciteta,
one su u XVII v. imale znatno veéu proizvodnju, odnosno veéi broj
solara. Pored solara-radnika solane su imale i stalne majstore, a
kasnije i Segrte (Sagirde). Prvi podatak o broju radnika i majstora
u ovim solanama nalazimo u tezkeri hercegovadkog sandZakbega od
‘23 III 1555, koja je upucena skadarskom kadiji; »Podnijeli ste arz
da su knezovi i neki od raje iz carskog hasa Poljica u Skradinskom
kadiluku doSli i izjavili: ve¢ od ranije rade od nas 40 do 50 ljudi.
Odredeno je da amaldari isplaéuju plate €etvorici majstora i to dvo-
jica po 8, a dvojici po 6 akeéi, i oni su im u pocetku isplaéivali. Sada,
medutim, pored nase sluzbe u solanama amaldari traze od nas i plate
za majstore i jo§ da ¢uvamo sone magacine. Sakupite amaldare i
iskusne ljude i provjerite stvar. Ako 40 do 50 ljudi sluzi u solanama,
i ako amaldari protivno zakonu Zele da od njih naplaéuju plate za
majstore i jo§ Zele da ih terete drugim duZnostima, zabranite to.
Neka bude.kao Sto je ranije bilo i ne dozvolite da ma ko protivno
ranijem zakonu &ini«'®.,

U XVII v. poljicke solane su imale znatno veéi kapacitet. Go-
dine 1624, pored majstora, spominju se i majstorski pripravnici
(3egrti). Solari su se Zalili na emine, »Sto ne isplaé¢uju plate majsto-
rima i Segrtima, i §to ne isplaéuju knezovima ratajske akée, koje
njima na temelju berata pripadaju kao prihod«'’, Rataji su, kako

14 KAS, 493/1T 2; 493/11 38; 493/I1 10; 493/I1 9; 492/81; 493/I 1; 492/73;
492/148; 493/I1 27; 493/II 28; 493/I1 16; 494/167.

145 KAS, 493/I1 38; 493/II 13.

18 KAS, 492/76.

1T KAS, 492/106.
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je poznato, bili radnici, odnosno ¢iféije knezova. Kako su i rataji bili
obavezni na rad u solanama, to je knezovima privadao jedan dio
njihove zarade. Godine 1628 u ovim solanama je radilo 7 majstora i
16 Segrta'®. Zalbe na emine zbog isplate plata nisu prestajale, pa
je 13 I 1628 doSao ferman u kojem se, izmedu ostalog, kaze: »U sola-
nama nazvanim Sita i Banska, 5to se nalaze u mom carskom hasu
Poljicima, od osvojenja bilo je zaposleno 7 majstora i 16 Segrta, &ije
su plate odredene od prihoda soli, i to je ubiljeZeno u defter bosan-
skih mukata. Tako je Sesnaestorici Segrta kao plata odredeno po 15
muzura soli godisnje. Sada emini spomenutih solana daju njima po
9 muzura godiSnje, a za ostalo po 6 muzura terete raju da ona to
plaéa, pa tako mnogi bjeze od svojih kuéa i carska mirija gubi. Na-
redujem da se carskoj miriji ne éini Steta, i da se plate majstorima i
Segrtima ispla¢uju kao ranije prema uvjetima zakupa«'’. Solari su
se u ovo vrijeme Zalili i na druge postupke nadleZnih organa u sola-
nama. Kad se rad u solanama zavr$i i solari dobiju svoje zarade,
subase solane pocele su solarima uzimati novac na ime »libre« i fra-
zili da veéi broj ljudi ¢uva solane (sone magacine). Zato je divan-
skom tezkerom, izmedu 14 i 23 IV 1629, zabranjeno da se solarima
»niti akéa niti oka« uzima na ime spomenute daée. »A kada raja
zavr§i svoje poslove i kada dode Miholjdan (Kasimgiin) neka solanu
¢uva 6 ljudi<'®. ! _

Zbog spomenutih plata solari su se ponovo Zzalili 1640. U arzu-
halu isti¢u da je »oduvijek u carskim has-solanama bilo 7 majstora,
koji su primali platu po 24 muzura soli godi$nje, i 16 Segrta sa pla-
tom po 14 muzura godiSnje. SadaSnji nazir Nuh-aga, koji je nazir
ve¢ tri godine, svake godine pomoéu ovih robova prima po 12.000
muzura soli. On knezovima uskraéuje ratajske akée, a Segrtima ma-
nje isplaéuje«’™. Na ovaj arzuhal izdan je ferman, izmedu 29 VIII i
. T IX 1640, bosanskom namjesniku, bosanskom defterdaru i kliSkom
kadiji kojim se nareduje da se stvar ispita i da se plate majstorima
i Segrtima imaju isplaéivati u cijelosti, kao i da se ne smiju uskraéi-
vati knezovima »ratajle akée«'. Istog sadrZaja izdana je 18 IX i
divanska tezkera kliSkom kadiji, koja je provedena kroz sidZile'®.
O ovoj stvari referisao je i kliski kadija da je zaista bivsi i premi-
nuli nazir Mehmed teretio solare sa platama Segrta i majstora, »ali
je prema miSljenju kasnijih nazira DZafer-bega, Hadzi Duraka,
Ibrahim-age, Jusufa pisara, emina Ahmed-age i drugih emina dogla
carska zapovijed i divanska tezkera«''. Na temelju gornjih naredaba
naib (kliskog kadije) u Poljicima Ahmed izdao je, izmedu 14 i 23 III
1641, muraselu glavnom polji¢kom knezu Juraju Paviéu, vojvodi
Mihajlu i drugim knezovima u kojoj se rezimiraju gornje odredbe'.

148 KAS, 492/86.
149 Tsto.

150 KAS, 492/99.
151 KAS, 493/IIT 8.
152 KAS, 494/59.
158 KAS, 492/107.
154 KAS, 492/71.
155 KAS, 493/11 35.
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Nesto kasnije u solanama je bilo i viSe Segrta, jer je bosanski
defterdar svojim pismom, izmedu 28 XI i 27 XII 1647, naredio
kliskom kadiji »neka se Sesnaestorici Segrta isplati po 14 muzura soli
na godinu, a ako ne dostaje, neka se isplati po 13 muzura i neka se
ne uzima viSe od 16 Segrta«'**. Koliki je bio broj obi¢nih solarskih
radnika, nigdje se izri¢ito ne spominje, ali da je taj broj bio znatan
nema o tome sumnje. O tome govori i huruf kliskog kadije Mehmeda
od 17 IX 1634 u kojem, izmedu ostalog, kaze: »Jusuf-beg, zastupnik
bivSeg emina HadZi Duraka na temelju Hadzi Durakova pisma i
divanske tezkere trazio je da po obi¢aju naplati za izostanak od po-
sla u solanama od 78 radnika koji nisu dosli na posao po 3 groSa na
svaki dan. Medutim, prisutni glavari, knez Juraj i vojvoda Marko
Kosi¢i¢ i drugi knezovi, odbili su ovu optuzbu uz svjedo¢enje musli-
mana. Oni su izjavili da je za svoju sluzbu u solanama njih 69 oslo-
bodeno svih nameta, a ostalih 9 su ili udovice ili imaju tezkere od
biv§eg Hadzi Duraka«'¥. O novéanim sankcijama protiv nedolaska
na posao govori nam jo§ jedan dokumenat od 19 X 1630. U pismu
bosanskog namjesnika kliskom sandzakbegu isti¢e se da je »od osva-
janja odredeno da raja carskog hasa radi u solanama. Sada je po-
stalo malo soli, jer nema dovoljno radnika. Oni koji izostanu s posla
odredeno je da iz dana u dan plac¢aju eminu po 10 akei. Vojvoda je
neke od ovih ljudi uhapsio, pa su neki dosli ovamo i traZe da se puste.
Neka se tim ljudima ne ¢ini nepravda, a od onih koji ne dolaze na
posao neka se naplacuje po 10 aké& dnevno. Preko toga neka se ne
prelazi«'®

Rezlmirajuéi dosadasnje podatke, vidi se da je kapacitet ovih
solana u prvoj polovini XVII v. bio zna¢ajan. Ako je godiSnji prihod
drZzavnoj blagajni iznosio 12.000 muzura (504.000 oka), i ako je i u
ovo vrijeme vazio princip nagradivanja iz 1548 (tj. da je jedna tre-
¢ina proizvedene soli pripadala solarima, a dvije treéine drzavi), a
smatramo da jeste, onda je prosjetan godiSnji kapacitet iznosio
18.000 muzura (756.000 oka) soli. Stavise u jednom nedatiranom
arzu imotskog kadije Ahmeda, kojim se traZi da se zastiti stanovni-
Stvo od nasilja: vojvoda, emina i amaldara, stoji: »Stanovnistvo car-
skog hasa Poljica, koje danonoéno radi u carskim solanama i proiz-
vodi 30.000 mjera soli...""«. Vjerovatno je ovo pretjerano, ali ako
je ovaj izvjeStaj tac¢an, onda bi to iznosilo 1,260.000 oka, a ukupna
godiSnja proizvodnja 1,890.000 oka soli. Ali nije svake godine bila
jednaka proizvodnja. Za ki$nih godina soli je bilo mnogo manje.
Pretstavnici solara su 13 X 1635 izjavili pred klikim kadijom Mah-
mudom: »Ove godine je malo soli, jer je godina kiSna, pa ne moZemo
udovoljiti svojim obavezama u pogledu proizvodnje. Osim toga, mi
moramo Zzajedno sa Banskom za tapui-zemin, resmi-zemin, druge

156 KAS, 492/90.
157 KAS, 493/11 32.
158 KAS, 49293,
159 KAS, 492/75,
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Seriatske dace, dzurmi-galiz i badi-havu svake godine da predamo
eminima po 117.000 akéi«'®.

Ako uzmemo da je u odnosu na kapacitet solana bio zaposlen
reciprotno jednak broj radnika i u Poljicima, kao i u Grblju, onda
bi trebalo da je u poljickim solanama u XVII v. radilo oko 225 rad-
nika, racunajué¢i ovdje kao osnovu drzavni prihod od 12.000 muzura.
Plata majstorima iznosila je u jednoj sezoni po 1.008 oka, a plata
Segrtima po 630 oka (15 muzura) soli. Zarade solara, majstora i Segr-
ta likvidirana su na Miholjdan (8 XI), a solane, odnosno sone ma-
gacine bilo je obavezno da ¢uva 6 ljudi.

Solarska duznost bila je stalna, a nedolazak na posao povlatio
je, kako je spomenuto, i novéane kazne. Mjesto boravka nije se mo-
glo napustiti bez jakog razloga, i za to je trebalo odobrenje nadlez-
nih organa: drzavnog emina ili nazira. Tako je polji¢ki nazir, pocet-
kom decembra 1637, izdao potvrdu nekom Juraju da se oslobada so-
larske duznosti: »Posto je baStina spomenutog Juraja davala malo
Sire, on se preselio u drugo mjesto, pa kako je radio u carskoj sola-
ni, a sada ne moZze vrsiti tu duZnost, to se oslobada solarske sluzbe i
izdaje mu se ova potvrda kao dokaz«'. Isto tako je neki Salih, no-
vembra 1625, pisao naziru: »Moj sin ima u Polji¢koj nahiji jednu
zemlju, koja je svojevremeno oslobodena od solane, pa molim da mi
se od solane izda takva potvrda«.'"” Ovdje je. kako izgleda, od
oslobodene baStine trazen radnik za solanu, pa je ¢ifluk-sahibija tra-
Zio pismenu potvrdu o oslobodenju solarske duznosti.

Ko su bili amaldari, emini i naziri u poljickim solanama?
Prvi amaldari bili su ugledni i imuéni domaé¢i kriéani u turskoj slu-
Zbi. Tako se februara 1551 kao amaldari u solani Siti spominju u
konsorcijumu Stojan Pavié, Sladonja sin?, Ivanica sin Pavlov, i Pa-
vao sin Ivanov'®. Godine 1581 bili su u Polji¢ckoj nahiji takode u
konsorcijumu »emini-zakupnici Mustafa, Balija i drugi Mustafa«, a
1622 kao »emin-zakupnik« bio je Mehmed'*. Nigdje se vise ne spo-
minju zakupnici, nego samo emini. Medutim, jasno je iz mnogih do-
kumenata da su se eminima nazivali i zakupnici, ali su uvijek posto-
jali i drzavni emini, odnosno naziri. Kako se opet isto lice u nekim
dokumentima spominje jednom kao emin, a drugi put kao nazir,
nemoguce je razlikovati emine-zakupnike od emina, drzavnih finan-
siskih organa. Katkada se opet isto lice spominje kao »emin i nazir,
Sto bi znaéilo da je sam nazir bio ujedno i amaldar'®.

Kako je Poljicka nahija bila u sastavu Kliske kapetanije, to
su ovdje stvarni gospodari bili kliski kapetani i age. Oni su ¢esto
bili emini, naziri i amaldari, pa su tako bili gospodari i carskih hasova.
Emini i naziri bili su i drugi feudalci ili sluZbenici koji su ovamo
premjestani i sa visokih polozaja. Tako se 1597 spomnje »Alija, ¢aus

19 KAS, 493/I1 18.

161 KAS, 491—209/1 99.

162 KAS, 491—209/1 133.

188 KAS, 492/104, i .’

103 KAS, 492/156; 494/177.

165 KAS, 491—209/1 127,
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Visoke Porte, sada u Poljicima«, a 1598 kao »Ali-beg, kapetan Klisa
i nazir Poljica«'®. Vjerovatno isti »kapetan Ali-aga« bio je 1604
»emin i nazir«'”, dok se na drugom mjestu iste godine spominje
samo kao »kapetan Alija, emin«'*. Godine 1608 bio je polji¢ki emin
Husejn-aga, koji se 1611 spominje kao »Husejn, nazir«, 1615 kao
»Husejn, emin iz KliSke tvrdave« a polovinom oktobra iste godine
kao »nazir Husejn-aga«'”, Vjerovatno se radi o istoj osobi, jer u me-
duvreménu nismo nasli spomena nekom drugom eminu ili naziru.
Godine 1681 kliski kapetan Hadzi Mehmed »bio je ovlaSéen za ku-
pljenje danka u Poljicima«'™. Zatim je »siromah kapetan« (emin
ili nazir) izdao nedatiranu potvrdu Ivanu, sinu Petrovu, iz sela Zve-
¢anje da se bavi proizvodnjom soli'™.

U dosada koris¢enom turskom arhivskom materijalu nasli smo
da su spomenuti jo§ i slijedeé¢i emini, naziri i drugi koji su svojom
sluzbom bili vezani za rad u polji¢kim solanama. Emini: Husejn
(1560), Mustafa-aga (1576), Omer (1578), Dervi$ (1581), Halil (1582),
Ibrahim (1588), Husejn-aga (1588), Ibri§ (1590), Hasan (1604),
Ibrahim-aga (beg) (1615), na drugom mjestu kao »Ibrahim-aga na-
zir« (1616), Ibrahim (1623), Mustafa (1630), Mahmud-aga (1634),
Nuh, sin Jusufov (1639), na drugom mjestu kao »Nuh, emin i nazir«
(1641), Jusuf (1651), Osman-aga (1673), Mehmed »raniji splitski
emin« (1675) i Ahmed (1680). — Naziri: Husejn (1611), Ibrahim-aga
(1616), Mehmed (1622), Durak (1623), Mehmed Kemal (1624), Meh-
med (1625, 1628, 1630), Nuh-aga (1640). Jo§ se spominju dvojica pi-
sara u solani: Halil (1580) i Jusuf (Jusuf-aga) (1623), zatim Ahmed-
aga »mubasir za solanu« (1625)'™. Vjerovatno su jo$ neki od ovih
emina ili nazira bili age kliske tvrdave, ali to nije spomenuto.

Osmanska drZava imala je svakako u ovoj nahiji najveée pri-
hode od solana. Zato su vrhovne vlasti, Porta i bosanski divan, &inili
velike napore da se rad u ovim solanama nesmetano odvija. Medu-
tim, i pored sve brige dolazilo je povremeno do poremeéaja u pro-
izvodnji, pa i do kra¢eg prekida rada u solanama. To je nastajalo
uglavnom iz dva razloga: zbog unutrasnjih prilika i krSenja sultan-
skih naredenja u pogledu zastite solara, i zbog ratova.

1) Krivicom lokalnih vlasti, a katkada i samih bosanskih def-
terdara, a osobito okolnih vojnih komandanata, posebno kliskih ka-
petana mametani su stanovniStvu, pa i solarima razni porezi od
kojih su oni carskim fermanima bili oslobodeni. To je naro-
Cito bila ¢esta pojava pred kraj XVI v., kada je Osmanska drZava
¢estim ratovima na Istoku i Zapadu, kao i prestankom osvajanja,
poslije poraza kod Lepanta (1571), do$la u tesku finansisku krizu.
Protiv tih nameta stanovniStvo se stalno Zalilo, a kada to nije po-
magalo, napustalo je rad u solanama i, ostavljajuéi i svoje domove,
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bjezalo u mletatke zemlje. Ta se pojava isti¢e u mnogim fermanima
i pismima bosanskih namjesnika, koji zabranjuju lokalnim vlastima
da »nameéu protivzakonite terete i prouzrokuju da raja napusta rad
1 solanama i bjezi sa svojih ognjista, pa tako nastaje velika 3teta
carskoj miriji«'®. Kako su kliski kapetani i age ¢esto bili emini i
naziri koji su imali ovdje svoje odzakluke'™, a ¢&ini se da je i dio
drzavnih prihoda Poljicke nahije bio djelomiéno odreden za izdrZa-
vanje kliskih posada, to su se oni ovuda stalno kretali, katkada sa
velikom pratnjom, i uzimali stanovnistvu ljudsku i stoénu hranu.
Zbog tih pojava stanovnistvo se stalno zalilo, i to ne samo lokalnim
vlastima, veé su Cesto slali svoje ljude direktno bosanskom divanu,
pa i sultanu'™. Isto tako nalazimo viSe zalbi na postupke kadija koji
su takode Cesto, sa velikom pratnjom, zalazili u sela i uzimali sta-
novnistvu namirnice'™. Osim toga, stanovnistvo se Zalilo i na postupke
posada drugih susjednih tvrdava: Zadvarja, Duvna, Nuc¢aka, Havale
i Prologa'™.

Spomenué¢emo pojedinaéno neke dokumente da se vidi u kojoj
su mjeri postupci samih turskih vlasti negativno uticale na rad po-
ljickih solana, i dovodili do napustanja rada. Bosanski miri-miran
Mustafa (nedatirano, ali po svoj prilici bosanski namjesnik Mustafa-
beg Sokolovié¢, 1555) pisao je sandzakbegu (hercegovackom), izmedu
ostalog i ovo: »Stanovnici carskog hasa Poljica danono¢no rade u
solanama i nisu obavezni sa ¢erahorlukom, jer je velika korist dr-
zavi §to rade u solanama. Osim toga, za svaku bastinu na ime filu-
rije plac¢aju eminima po 35 akéi, koji nisu ponovo uzimali dzurmi-
dzinajet, a vojvode miri-live nisu se u to mijeSale. Sada se vaSe
vojvode u to mijeSaju i popisuju ¢erahore u toj nahiji. Nadamo se da
vaSe vojvode nete optere¢avati stanovnistvo koje radi u carskim
has-solanama sa duZnostima, koje spadaju u vojne pripreme. Mi se
bojimo da ¢e na taj na¢in solane ostati puste, i da ¢e nastati Steta
carskoj miriji. Kad stanovni$tvo podmiri eminima badi-havu neka
se vaSe vojvode u to ne mijeSaju, a ¢arahorsku duznost neka vrse
oni koji su to i ranije radili, jer nije dozvoljeno vrsiti nasilje nad
stanovni$tvom carskog hasa«'®. U fermanu, datiranom izmedu 27
IV i6 V 1560, naredeno je skradinskom kadiji Ahmedu da ne dozvoli
»da se stanovnicima Poljica naplaéuje veca filurija nego $to je upi-
sano u carskom defteru, da se ne oduzima hrana, jeéam za konje i
novac: da se ne smije napla¢ivati badz na hranu, koju stanovnistvo
donosi za svoje potrebe, i da se ne smije otimati voée i sli¢no, koje
ovi nose da prodaju u druge nahije«'™. Nevesinjski kadija je 1580
zabranio polji¢kim eminima Omeru i Halilu »da stanovnicima Po-
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ljica napla¢uju po 15 i 20 aké¢éi na ime raznih pristojki, Sto je pro-
tivno carskim zapovijedima, jer se njima zbog sluzbe u solanama
pristojbe ne smiju napla¢ivati«'®. Iz fermana od 4—13 II 1592, upuce-
nom kliskom sandzakbegu i kadijama Klisa i Imotskog, vidi se da
su se »stanovnici Poljica i Makarske zalili $to sandzakbegove subase
i drugi od vlasti dolaze, hapse ljude, napla¢uju im za dovoz hrane
»jasakdzilik ak€e«, i nagone ih da im moraju sa magarcima raditi
i slicno«'®.Bosanski beglerbeg iz Banje Luke zabranio je januara
1594 polji¢kim eminima da »stanovnicima Poljica pored badi-have
od 36 aké¢i naplaéuju i dzumri-dZinajet«'®, U drugom pismu, nekoliko
dana kasnije, od 13—22 januara, beglerbeg je pisao istom eminu: »Ova-
mo je dos$la raja iz Poljica koja je ranije, zato Sto danonoéno radi u
solanama, oslobodena avariza i po¢penda'®, a kako su filuridzZije,
sada se od njih trazi avariz i poépend. Neka se ne postupa protivno
zakonu i obi¢aju, i neka se od njih to ne traZi«'*. Beglerbeg je istog
dana Polji¢anima predao i pismo u kojem se zabranjuje eminu da
»stanovnicima, koji danonoéno rade u solanama, napla¢uje na ime
filurije viSe od 43 akée, $to je protivno zakonu i obiCaju«'®?, Zatim
je fermanom 1597 naredeno kliSkom kadiji da se »stanovnistvo Po-
ljica, koje radi u solanama, ne uznemiruje raznim dacama, jer je
ono, prema novom carskom defteru i ranijim carskim odredbama,
oslobodeno svih da¢a. Sada su naredene neke tekalifi-urfije i sta-
novniStvo ho¢e da bjezi, i da napusti rad u solanama. Nareduje se
da se raja §titi, i da se postupa prema defteru i ranijim carskim od-
redbama«'®,

U XVII v. stanje je ostalo nepromijenjeno. Obnavljane su
stare i pisane nove odredbe sultana i bosanskih namjesnika i drugih
organa, kojima se zastiéuju prava i date povlastice solara i ostalog
stanovnistva ove nahije. Medutim, opéa finansiska kriza, ratovi i
popustanje opée discipline bili su uzrok da su sve te naredbe ostajale
kratkog vijekd. Razni nameti su i dalje naplaéivani uvijek pod dru-
gim nazivom. Tako je veliki vezir 10 IX 1602 iz Beograda uputio
kliskom kadiji ferman sljedeéeg sadrzaja: »PotuZili su se stanovnici
carskog hasa Poljica — koji ne samo Sto su na samoj granici, i u
podruéju ratnih zbivanja, nego su oni u obavezi da na ime zakupa
dadnu 12 tovara akéi godisnje — da im emini i emiri Salju svoje
ljude koji im uzimaju sve namirnice, a na ime seferije (ratni dopri-
nos) uzimaju im sav novac zbog ¢fega se stanovniStvo razbjeglo i
ostavilo svoje kuce, pa je tako solana ostala napustena, a carskoj
miriji je u¢injena velika Steta. Neka sandzakbezi ne $alju tamo svoje
ljude koji ¢e stanovniStvu uzimati namirnice i novac na ime sefe-
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rije«'®, Kliski sandzakbeg je, izmedu 2 i 11 II 1605, naredio vojvodi
Duvna da pusti iz zatvora dvojicu Polji¢ana, koji su tamo isli po
hranu, »jer su solari, a imaju malo obradive zemlje, pa za dobavlja-
nje hrane imaju carsko odobrenje«'®. Iz arza kliSkog kadije Ismaila,
izmedu 15 i 24 VII 1608, vidi se da je stanovniStvu napla¢ivan neki
doprinos za puskare (bedeli tlifekciyan): »PotuZili su se knezovi i raja
koji su, kako kazu, od zauzeéa oslobodeni raznih avariza zbog sluz-
be u solanama. Sada neki Mehmed traZi od nas doprinos za puSkare
i jednog je naseg ¢ovjeka uhvatio, odveo u drugi kadiluk, zatvorio
i tukao. Ako se ovako nastavi, stanovniStvo ¢e se razbjezati«. Kadija
naglasava pri kraju i to da je ovo podruéje blizu granice, i da bi se
nepravda stanovni$tvu mogla jako osvetiti'®

Ali lokalne vlasti nisu uvijek neovla$éeno i na svoju ruku
napla¢ivale razne namete. Bosanski defterdari su katkada, da bi
donekle podmirili velike deficite, izdavali i naredbe, koje su bile u
suprotnosti sa odredbama fermana i naredenjima bosanskih namjesni-
ka. To se jasno vidi iz pisma bosanskog namjesnika kliskom kadiji,
izmedu 3 i 12 VI 1611, gdje se, izmedu ostalog, izri¢ito kaZe: »iako
su stanovnici Poljica zbog toga Sto su solari u carskom defteru oslo-
bodeni avariza, ipak je defterhana izdavala naredenja da se i od
njih naplatuje avariz i time prouzrokovala da su neki bjezali i tako
je carskoj miriji nastajala Steta. Ukoliko njihovoj sluzbi nema pri-
govora, ne smuu se uznemiravati, ve¢ se ima postupati prema carskoj
zapovijedi i defteru«'®.

Bosanski namjesnik Mustafa-pasa 1612 izvijestio je Portu da
vojvoda Duvna u Polji¢koj nahiji ¢ini nasilje i naplacuje od raje
»poklon i jemeklik« $to je fermanom koji je upuéen kliskom i imot-
skom kadiji, strogo zabranjeno'”. Ova se daéa za cijelo vrijeme spo-
minje kao legalna daca hercegovatkom sandzakbegu. Odgovarala je,
¢ini se, salariji na timarskim zemljama. Tako se poljitko stanovnistvo
1623 potuzilo bosanskom namjesniku da im »vojvoda Duvna i Omer-
¢au$ ponovo traze »jemeklik akée«, a oni su ih izmirili i predali u
ruke hercegovatkom kajmekamu Mustafa-agi, i kapetanu Osman-
agi«'". Ova se daéa 1625 kupi »za proslu godinu u iznosu od 4.000
akéi«'™, Godine 1634 kupljena je za Piri-pasu, a 1640 za Ahmed-
pasu'”. Spominje se dalje 1642, 1645 i 1682 g'*.

Solari i drugi stanovnici nisu prestajali da se Zale na susjedne
vojne komandante, zatim na emine i kadue zbog nepotrebnih obila-
zaka i nameta. Fermanom, izmedu 6 i 15 VIII 1615, ponovo je za-
branjeno susjednim vojnim komandantima da »stanovnistvu Poljié-
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ke nahije, koje radi u solanama i plac¢a na ime filurije 43 akée, dola-
ze sa velikom pratnjom i uzimaju namirnice i novac protivno zako-
nu i obi¢aju. A ako bude potrebno, neka ne dolaze vise od dva do
tri ¢ovjeka na konjima«'*’, U drugom fermanu, nekoliko dana kasni-
je, spominje se »emin Husein iz kliske tvrdave, koji ¢etiri do pet
puta obilazi nahiju sa 40 do 50 ljudi i protivno defteru i zakonu
uzima od svakog sela po 5 ovaca i 10 kejla jeéma. Osim toga, uzima
namirnice i naplacuje dzizju i od onih koji to nisu duzni, zatim od
svakog bez ikakva prava uzima po 35 grosa. Ko je platio resmi-tapu,
ne dozvoljava mu da raspolaze sa svojom zemljom nego trazi ponovo
resmi-tapu«. Dalje se'u fermanu nareduje bosanskom namjesniku i
kliSkom sandzakbegu da se cijela stvar ispita, i da se »spomenutim
solarima ni na kakav na¢in ne &ini nepravda, da se zasti¢uju i ¢u-
vaju, a spomenuti emin neka se strogo opomene«'®, Zato je rjeSe-
njem bosanske defterhane od 16 X 1615 »nazir Husein-aga« smije-
njen zajedno sa svojim ljudima Sabanom i Huremom, a za emina
»carskih has-solana i drugih- mukata u Poljicu« postavljen je Ibra-
him-aga'”. Fermanom od 9—18 III 1616 ponovo je naredeno da se
stanovnici Poljica ne optere¢uju nezakonitim nametima, i ne pro-
uzrokuju »bjeZzanje raje sa svojih ognjista«'®. Ovaj je ferman, usljed
promjene na prijestolu, obnovljen 24 VII 1622 g'*. Kako je iste go-
dine ubira¢ filurije zabit Ahmed i od solara po¢eo naplaéivati filuriju
po 80 i 100 aké¢i, mjesto ranije 45 akéi, solari su se zalili pa su dosla
dva fermana, jedan od 28 VII 1622, a drugi nekoliko dana kasnije,
pocetkom avgusta. Iz prvog fermana se vidi da je Porta zbog toga
poslala svog kapidzibasu Mehmeda kao mubaSira da stvar ispita, a
iz drugog da je odmah zatim upuc¢en u Poljica i janiéar Omer s na-
redbom da.se viSe od 45 akéi naplacena filurija povrati, i da se u
tome pogledu uspostavii ranije stanje'*'?, Zabit Ahmed je ipak ostao
dugo na svom polozaju. Tek u proljece 1633, pred sezonu u solani,
na molbu knezova i raje, koja je traZila da se zabit Ahmed i pisar
Jusuf otstrane kao i da subas$a u solani ne bude viSe kr$¢anin nego
musliman, udovoljeno je njihovim zahtjevima. U pismu bosanskog
valije pisanom krajem aprila iste godine isti¢e se: »Sada su imenovani
otstranjeni, ali ako se ustanovi da su vaSe optuzbe neopravdane,
svu Stetu, koja bi carskoj miriji usljed toga nastala, moracete nado-
knaditi. Sada, ¢im tamo stigne emin, oni koji su od ranije bili oba-
vezni da rade na solanama, i dalje ¢e isto raditi. Ne smije se ta
duznost olako shvaéati i odgadati, jer ée zbog toga nastati Steta, a
toga se dobro tuvajte. Ne dozvolite da i jedna minuta propadne«*”.
Bosanski namjesnik je, izmedu 14 i 23 IV 1629, zabranio sada
i kadijama, kao i eminima da dolaze u sela sa velikom pratnjom i
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uzimaju hranu, a da u slu¢aju potrebe dolaze samo 4 do 5 ljudi*.
Sredinom jula iste godine kliski kadija Mehmed izdao je temesuk
u kojem stanovnici Poljica izjavljuju da im emini Cesto dolaze sa
40, a kadije sa 15 ljudi. »Za rucak traZze ovna, a za dorucak i veceru
po dvije kokosi, a mi smo siromasni, i ne mozemo to snositi«™”. Ista
optuzba na kadije ponovljena je i koncem februara 1633 g**. Kako
su ovakvi obilasci zabranjeni i obustavljeni, izgleda da se iz toga
izrodila da¢a u novcu od kuée po 3 do 4 akce godisnje (defi devr),
Sto je opet polji¢ki naib Ahmed »na temelju carskih fermana i teske-
ra bosanske hazine« svojim temesukom sredinom februara 1641
strogo zabranio™.

2) Pored spomenutih unutra$njih razloga i ratovi su dovodili
u pitanje rad ovih solana. Istina, sami ratovi izmedu Turske i Mle-
taka u XVI i XVII v. nisu direktno dovodili do prekida rada u so-
lanama, jer su one, kako se iz spomenutih dokumenata, vidi radile
1 u ratnim periodima (1570—1573, 1593—1606 i 1645—1669). Do
kriza i kratkih prekida dolazilo je zbog toga, Sto su se Polji¢ani u
vrijeme ratova nadali da ¢e se osloboditi Turaka, pa su se, ukoliko
je to bilo moguce, prikljué¢ivali Mlecima i pomagali ih i oruzanim
akcijama. Tako su Polji¢ani 31 III 1570, kada su Turci napali Split,
pomogli Spli¢anima, pa su Turci bili odbijeni, ali su Poljiani to
skupo platili, jer su se morali iseliti ne samo mnogi plemié¢i, nego se
iselise gotovo cijela sela Naklice, Zakuéac, Truse, Duée, Osié¢ i Cvr-
¢iéi. Tom prilikom se iselilo oko 350 obitelji, koje su mogle dati do
600 1judi sposobnih za rat*®. Izbjegli Polji¢ani su zajedno sa senjskim
uskocima 26 VI 1570 napadali tvrdavu Zadvarje, a 20 VII Klis. Sta
je bilo u ovo vrijeme sa solanama, ne znamo, jer nismo nasli iz ovih
godina nijedan dokumenat koji o tome govori, ali je vjerovatno da
su za neko vrijeme prestale sa radom. Jedini turski dokumenat, koji
na ove dogadaje ukazuje je pismo, vjerovatno bosanskog namjesnika,
pisano na Vidinskom Polju, izmedu 27 V i 5 VI 1570, kojim se dozvo-
ljava da se neki, koji su pobjegli, a traZe da se povrate, mogu po-
vratiti i garantuje se da im se neée nista dogoditi**.

I za vrijeme drugog rata (1593—1606) Poljicani su se istakli
na strani Mle¢ana. Kada su Spli¢ani i uskoci 7. IV 1596 zauzeli Klis,
oko 200 Poljicana sa knezovima i svecenicima priskoéili su u osvo-
jeni Klis. Ali, kako su Turci 31 maja te godine povratili Klis, Polji¢a-
nima je bilo dozvoljeno da se mogu povratiti. Tako je Hasan, kaj-
mekam kliSkog sandzakbega, pismom, izmedu 18 i 27 IV 1597, knezu
Sinovticu, koji je »za vrijeme napada uskoka na kliSku tvrdavu
pobjegao, a sada zatraZio da se povrati« odobrio da se moZe povratiti.
On mu je garantovao da mu se od njegovih ljudi i drugog stanovni-
Stva nece nista dogoditi*”. Kako se spominje, rad ovih solana 1594,
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1597, 1602 i 1605 vjerovatno je da za vrijeme ovog rata do prekida
nije dolazilo. Jedino se u turskim dokumentima spominje da su se
solari 1602 razbjezali zbog naplate »seferije«™.

Za vrijeme Kandiskog rata do pada Klisa (1648) solane su
neprestano radile. Ali. kako su Polji¢ani u ovom ratu pomagali Mle-
cima, $taviSe stavili se pod zapovjedniStvo vojskovode Foskola, i 1
velikom broju uéestvovali pri zauzimanju Klisa®, sigurno je da su
poslije toga ove solane za neko vrijeme prestale sa radom, ali koliko
je to trajalo, ne znamo. Turci su zbog odmetnisStva Polji¢ana u martu
1649 poharali Poljica. Iz fermana od 1661 vidi se da su se neki pre-
bjegli Polji¢ani povratili, pa su ih lokalne vlasti globile i uznemi-
ravale. To je ovim fermanom zabranjeno, »jer oni uredno placaju
svoje da¢e prema defteru«*". Poslije ovog rata sve do pocetka Betkog

rata ove solane su nesmetano radile™’,

ZAKLJUCAK

TIako su Turci od kraja XV v. drzali pod svojom vlaséu Klek,
Neretvu i Makarsku, zatim u prvoj polovini XVI v. dobili Skradin,
Vranu, Obrovac i Karin, i zagospodarili veé¢im dijelom obale Novi-
gradskog zaliva, oni nfisu viSe imali ni jednu svoju solanu na moru,
veé su spomenuta mjesta, neka manje, a neka viSe pretstavljala samo
turske tranzitne skele preko kojih se strana so uvozila u Bosnu i
Hercegovinu. U Makarskoj je, istina, nekad postojala solana. Ona se
kao »stara solana« zajedno sa carinarnicom spominje u jednom
hudZetu mostarskog kadije od 9—18 XII 1561%%, zatim 16 I 1562
u hudZetu nazira Mehmeda, i 19—28 XII 1570 u hudZetu mostarskog
kadije*®. Ali, osim ovog podatka nismo niSta drugo uspjeli pronaéi.
Ova solana je, vjerovatno, postojala prije dolaska Turaka, ali u
tursko doba nije radila. Zna se, na temelju Dubrova¢kog arhiva, da
je Makarska u XVI v. i prvoj polovini XVII v. bila samo znacajna
skela za uvoz mletacke soli, a za vrijeme tursko-mleta¢kih ratova tu
su se pojavljivali i Dubrovéani. Ali, o makarskoj solani u tim izvo-
rima nema podataka.

Kada se na osnovu izloZenog zna koliko je solana bilo i koliki
je pribliZno bio njihov kapacitet u XVI i XVII v., onda nece biti
tesko odgovoriti na pitanje u kojoj mjeri su spomenute solane podmi-
rivale potrebe u Bosni i Hercegovini, tj. koilko je otpadalo na ove
solane, a koliko na uvoz strane soli. Polji¢ke solane Turei su izgubili
u Be¢kom ratu, a novska je oko 1667 prestala sa radom, dok je Grbalj
ostao u turskoj vlasti do 1715. Ako uzmemo da je novska solana u
periodu od 1482—1608 donosila drzavi prosjetno samo onaj mini-
malni godis$nji prihod, koji je prema Naimi iznosio 400 hiljada akéi
(tj. 1,399.986 oka soli), onda bi cjelokupan kapacitet ove solane, ana-

208 KAS, 492/78.

200 GZM XV, 409—16.

20 KAS, 494/142,

&1l GZM XV, 428—9.

212 Makarska, Franjevacki samostan, Turske isprave M 26.
23 Isto, M 27 i 34.
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logno principu koji je vladao u Poljicima, bio jo§ za 1/3 veéi, tj. za
iznos koji je ostao solarima. To zna¢i da je ona u spomenutom pe-
riodu mogla ukupno proizvoditi preko 2 miliona oka godiSnje. U
grbaljskoj solani drzavni prihod je iznosio 16.239 muzura (tj. 682.038
oka), a cjelokupna godisnja proizvodnja preko milion oka. Poljicke
solane su u XVII v, donosile drZavi najmanje prihod od 12.000 mu-
zura (504.000 oka), a cjelokupan kapacitet iznosio je oko 756.000 oka.
U XVI v. je, istina, proizvodnja bila neSto manja s obzirom na to
Sto je bio zaposlen manji broj majstora i radnika nego u XVII v.
Ako uzmemo da je 1/3, koja je pripadala solarima u svima solanama
podmirivala domace potrebe, i uza susjedna podrutja, i da je u Bo-
snu i Hercegovinu dospijevao samo drZzavni dio, tj. 2/3 cjelokupne
proizvodnje, onda su morske solane mogle zadovoljavati potroSnju u
iznosu od preko 2,500.000 oka.

Kolika je bila cjelokupna potros$nja soli? Nemamo nikakvih
podataka o tome, koliko je iznosila potros$nja u XVI i XVII, ali je
svakako bila manja nego u XIX v. Kako su u XIX v, bivSe turske
solane, kao i sve ostale solane na Jadranu bile pod vlaséu Au-
strije, to je ona defaktno bila jedini uvoznik, a u periodu od 1856
do 1872 imala je i monopol uvoza. Poznato je na osnovu sluzbenih
podataka da je 1873 cjelokupan uvoz u Bosnu i Hercegovinu iznosio
oko 8 miliona oka. Od toga su 7,333.523 oke otpadale na uvoz iz
Austrije. Najvise je uvezeno preko skela, odnosno carinarnica na
Savi 5:419.474, preko hercegovackih carinarnica 1,547.326, i preko
livanjskih caniranica 366.723 oke. Drugo se odnosilo na uvoz rumunj-
ske kamene soli, i ne$to na uvoz iz Italije®. Prema tome, spomenute
morske solane u XVI i XVII v. podmirivale su oko 1/3 cjelokupne
potrodnje, ne racunajuéi tu tuzlanske solane, dok je ostalo otpadalo
na uvoz dubrovacke i mletacke soli. .

OBJASNJENJE UPOTREBLJENIH TERMINA

I

adeti-kadim stari obic¢aj, ustaljena praksa (nekada znac¢i isto Sto i
zakon).

amaldar (amil) zakupnik drZzavnih prihoda.

arz = izvjestaj, predlog.

avarizi-divanije = izvanredni nameti centralne vlade.

badi-hava = globe i ostale sitne dace.

badz = carina (na prolazima i trgovima).

terahor = radnik koji izgraduje i popravlja vojne objekte (tvrdave).

Cerahorluk = obaveza gradnje i popravljanja utvrda i drugih wvojnih
objekata.

defterhana = finansiski ured centralne vlade ili pokrajinske uprave.

derbendzija ¢uvar puteva i prolaza.

dzizja glavarina, hara¢ (krScanskih podanika).

dzundija vojnik.

dzurmi-dZinajet
dzurmi-galiz
emin

emir

kazna zbog prestupa.

kazna za teSka krivi¢na djela.
povjerenik.

zapovjednik.

I st =0 I

24 QOrijentalni institut, dok. br. 1084 i 3223; GZM XXX, 27—8.
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filurija
halvat

has

hazina
hukum
hatib
hirase-basa
hisar
hisarlija
jasak
imam
kassam
medZlisi-idare
mesdzid

mirija
miri-miran
miri-liva
mladarina
mubasir
muezin
muhzir
mukata

murasela
mustahfiz
muzur

naib

nazir
nijabet

oda
resmi-tapu
resmi-zemin
salarija

seferija
ser-oda

sidzil

subasa

§ira
tapui-zemin
tekalifi-urfije
temesuk
temlik-nama

tezkera

usur,
vakuf-nama

i

osnovna dacéa u novecu (dukat) koju su obléno placali sto-
¢ari, a zamjenjivala je harac.
odjeljenje (u kuéi), soba.

carski ili vezirski domen.

blagajna.

odluka, zapovijed.

svecenik koji drzi propovijed petkorn i BaJramom

glavni €uvar.

tvrdava. : ; |
¢éuvar (stanovnik) tvrdave.

= zabrana trgovine.

sveéenik koji obavlja redovne molitve.

sluzbenik (kadija) koji rjeSava ostavine vojnih lica.
upravni odbor.

manja bogomolja, u kojoj se ne obavljaju glavne molitve
(petkom i Bajramom), tj. bez hatiba.

fiskus, drzavna zemlja.

beglerbeg.

sandZakbeg.

pristojba, taksa naplaéivana prilikom vjenéanja.

= izaslanik.

sluZzbenik koji objavljuje molitvu.
sudski sluzbenik koji je predvodio stranke sudu.

godinji zakup drzavnih ili vakufskih prihoda (nekret-
nina).

sudski poziv, raspis.
cuvar tvrdave (posada).

guplja mjera za so (turska = 42, dubrovatka (modl])
33, a mletacka (mozeto) = 21 oka)

kadin zamjenik.

finansiski inspektor.

sudska ispostava.

najmanja vojna jedinica (od 10 vojnika).

tapiska pristojba.

pristojba za zemin.

dopunski dohodak spahije. Sastojao se u ishrani spahije
i njegova konja dok je u posjeti kod svog rajetina.
ratni doprinos.

zapovjednik ode.

sudski djelovodni protokol.

nizi vojno-upravni zapovjednik (u nahiji).

vino (most)

prenosna pristojba za zemin.

obitajni nameti.

potvrda (kadije i drugih lokalnih wvlasti).

dekret sultana kojim se daje u vlasniStvo (trajno uZi-
vanje) drZavna zemlja, druge nekretnine ili njihovi
prihodi. .
potvrda, isprava (kadije, emina, nazira i drugih lokalnih
vlasti).

desetina (naturalni porez).

zakladnica, isprava o osnivanju zaklade (o predaji imo=-
vine u vakuf).
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DIE BOSNISCHEN SALINEN IM XVI UND XVII JAHRHUNDERT

Die Salzversorgung Bosniens war stets eine besondere Frage in der
Wirtschaftsgeschichte des Landes. Zur tlirkischen Zeit wurde die Bevélke-
rung aus zwei Quellen versorgt; durch Salzeinfuhr aus Dubrovnik und Ve-
nedig sowie aus den damaligen bosnischen Salinen. Uber diese Frage ist nichts
verdffentlicht worden, und am wenigsten war die Bedeutung der bosnischen
Salinen bei der Losung dieses Problems bekannt. In der vorliegenden Studie
versuchte der Autor, das Historiat und die Kapazitit der bosnischen Salinen
im XVI und XVII Jahrhundert auf Grund von Archivsmaterial aufzukléren,
und zwar sowohl dieser von Tuzla sowie auch jener am Meere (d. h. der Sa-
linen von Hercegnovi, Grblje und Poljice).

1) Obwohl die tuzlaner Salzquellen eine lange Vergangenheit haben,
stammen die ersten Angaben {ber eine organisierte staatliche Gewinnung
erst aus der tiirkischen Zeit. Die ersten Daten liber die Salzgewinnung stam-
men am wahrscheinlichsten aus dem Jahre 1533, wihrend detalliertere An-
gaben in dem Protokoll der Provinz von Zvornik aus dem Jahre 1548 ange-
geben sind, das auch die ersten Gesetzverordnungen iiber diese Salinen ent-
hilt. Die Grundbestimmung dieser Verordnung besteht in der Einteilung der
Produktion auf einzelne Tage. Vor dem Jahre 1533 bis zur erwidhnten Ver-
ordnung behielt der Staat beide Salinen (in Gornja und Donja Tuzla) einen
Tag in der Woche zur Salzgewinnung fiir sich, wihrend sie in den iibrigen
6 Tagen an die Salzhindler verpachtet wurde. In dieser Zeit betrug das
gesamte Staatseinkommen wvon beiden Salinen 61.397 Akéi (eine tiirkische
Silberwihrung). Mit dem Awmusbruch des tilirkisch-venezianischen Krieges
(1537—1540), und der Einstellung der Salzeinfuhr aus Venedig sahen sich die
tilrkischen Staatsbehdrden gezwungen der Produktion dieser Salinen gros-
sere Aufmerksamkeit zu widmen. Zu dieser Zeit erschien auch die erwihnte
Gesetzesverordnung laut welcher sich der Staat vier Tage wichentlich die
Salzgewinnung vorbehielt. Seither betrug das staatliche Einkommen aus bei-
den Salinen 129.856 Akc¢i. Die Kapazitidt dieser Salinen konnte jdhrlich héch-
stens 500.000 Oka betragen, welche Produktionsmenge, wie es scheint, sich
unverindert durch die ganze tiirkische Zeit erhielt. Mit dem Salz aus diesen
Salinen wurde das Gebiet von Tuzla sowie die Bezirke Visegrad, Novavaros,
Priboji und Novipazar versorgt.

2. Die Saline von Novi, die im XVI Jahrhundert die grosste tirkische
Saline am Adriatischen Meer war, befand sich in der Sutorina. Seit dem
Beginn der tiirkischen Herrschaft (1482) bracht sie entsprechend der Angabe
des Historikers Naimi dem Staate einen Gewinn von 400 bis 500.000 Akéi im
Jahre. was eine Quantitiitseinnahme von 1,399.986 bis 1,749.792 Oka Salz be-
deutet. Die Kapazitit der Salinen war jedoch noch um ein Drittel grosser,
d. h. um jene Salzmenge, die den Salzhiéndlern verblieb. Im Jahre 1608 wurde
diese Saline durch ein grosses Erdbeben stark beschédigt. Sie arbeitete spéter
mit wesentlich geringerem Gewinn und wurde im Jahre 1667 vollkommen
aufgelassen. Dank der grossen Kapazitit dieser Salinen und bis zu einem ge-
wissen Grade auch durch die Einfuhr des dubrovniker Salzes bildete Novi
durch das gesamte XVI Jahrhundert einen bedeutenden Salzmarkt.

3. Mit der Erroberung der Zupa von Grbalj (1479) fanden die Tiirken
hier die Saline von Crnojevié vor, die sie reparierten und verbesserten. Auch
die Saline von Grbalj war bis zur endgiiltigen Unterwerfung unter Venedig
(1715) eine wichtige tiirkische Saline, deren Kapazitit bis liber eine Million
Oka im Jahre betrug. Wenn sie auch zu verschiedenen Zeiten ferritorial den
Provinzen Skadar, Montenegro und Dukadin angehort so befand sie sich als Ei-
gentum des Sultans in finanzieller Hinsicht immer unter der Leitung der
bosnischen Finanzverwaltung. Die Hauptbeschiftigung der Bevdélkerung in
den Bezirken Grbalj und Donji Grbalj bestand aus der Salzgewinnung. Die
Zahl der bei der Salzgewinnung titigen Arbeiter betrug ungeféhr 300, welche
Anzahl sich nicht wesentlich #nderte, und verdiente jeder Arbeiter in der
Saison iiber 1000 Oka Salz. Wihrend des tiirkisch-venezianischen Krieges
stellte die Saline von Grbalj beinahe regelmissig ihre Arbeit wegen der krie-
gerischen Operationen in der Bucht von Kattaro ein.

4. In Poljice arbeiteten wihrend der tilirkischen Zeit 2 Salinen, die
Sita und Banska hiessen. Die Salzarbeiter genossen, wie auch an anderen
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Orten, Privilegien beziiglich der Grundabgaben, sowie auch der Befreihung
von gewissen Steuern (avariz und divaniyye, ferner tekalif-i urfiyye) u. a.
Die Salinen von Poljice, wie auch die librigen, besassen ihre Salzgewinnungs-
meister, Lehrlinge sowie auch gewshnliche Arbeiter. Um die Mitte des XVI
Jahrhunderts arbeiteten in diesen Salinen 40—50 Arbeiter, spéiter war jedoch
diese Zahl viel grdsser, so dass sie im XVII Jahrhundert eine dementspre-
chend héhere Kapazitdt besassen. In der ersten Hélfte des XVII Jahrhunderts
diirfte die durchschnittliche Kapazitit dieser Salinen ungefdhr iiber 750.000
Oka Salz betragen haben. Sie arbeiteten mit kiirzeren Unterbrechungen
wihrend der ganzen Zeit der tiirkischen Herrschaft, also von 1540 bis zum
Jahre 1683.

Sédmtliche hier erwdhnten Salinen sowie auch die Bezirke, in denen
sie sich befanden, waren Eigentum des Sultans.




