GROBNI NALAZ IZ BORAJNE

koji ¢ée ovdje biti opisani donio je u Zemaljski muzej
vu drug Meho Kegan, rodom iz Borajne kod Ca]méa sada
‘u Sarajevu, a prikupio ih je prilikom otkrivanja i satu-
ov brat Ibro Kesan. Prilikom obilaska lokaliteta juna 1978.
am prikupiti sljede¢e podatke o nalaziStu i okolnostima

aziv uieg lokaliteta je Gajevi. To je teren koji danas sluzi
za ispaSu, mada se neke parcele i kose, a poneke obraduju,
en je izmedu KeSana, zaseoka u Borajni i susjednog sela
Upravo kroz Gajeve prolazi stari put Cajni¢e — Borajna
(i dalje). Kraj samog puta nalazi se jedan osamljen tu-
recnika cca 10 m, a o¢uvane visine cca 1,20—1,50 m. Tumu-
graden od zemlje u kojoj ima i kamena (takva je, uostalom,
ja u blizoj okolini); na srednjem dijelu tumula moZe se
i kamenje druge vrste, dono$eno namjerno, §to ukazuje na
tumulus prvobitno imao na povrsini neku vrstu prekrivaca
a. Danas je ovaj objekat znatno oSteden i deformisan; s
ne jedan njegov dio razoren je usijecanjem puta, oranjem
dene sjeverna i sjeverozapadna periferija, a i po ditavoj
| povrSini ima oStecenja i deformacija izazvanih bilo ljud-
m, bilo zilama Zbunja, bilo erozijom.
iji vlasnik zemlji$ta, Alija Ke$an, orao je 1976. njivu
'vata i sjeverozapadnu perlfen]u ovog tumula. Kako je, po
i dugotra]mm oranjem i splavl]wan]em jedan dio nasipa
]estu ve¢ bio snesen, plug je te godine naposljetku zahva-
io na povrsinu zemlje nalaze iz jednog groba. Te nalaze
je, prikupio i sa¢uvao vlasnikov neéak Ibro KeSan. Prema
iskazu nije bilo nikakvih kostiju, niti pepela, a nisu za-
1i pojave koje bi ukazivale na neku grobnu konstrukciju.
om obilaska terena, juna 1973." uz pomo¢ Ibre KesSana
om plitko prekopano i pazljivo pretraZeno zemljiSte na
i predmeti nadeni, ali su otkrivena jo§ samo dva bronzana
Kostiju, kao ni tragova paljevine, nije bilo. Primijeéeno
Se, nekoliko sitnih cestica ugljenisanog drveta, no oni mogu
1 od nekih obreda vrSenih na tumulu (pa ¢ak biti i posve
, te nisu od nekog znadaja za odredivanje karaktera nala-
a egzaktnih podataka nema, vjerujem da se moze zakljuditi
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da je u pitanju jedan grob, kako zbog toga §to je naden u okvi
tumula tako i1 zbog sastava samog nalaza koji posve odgovara fif
nim grobnim cjelinama Zzeljeznog doba ove oblasti. Mislim da
vjerovatnije u pitanju inhumacija nego spaljivanje: u ¢itavom
drinju svojstva zemljista najcée$ée ne dozvoljavaju da se kosti
vaju, pogoltovu Sto se, kako po svemu izgleda, radi o perife
dakle dosta plitko ukopanom grobu; tragovi paljevine bi se, nal
tiv, bar u manjoj mjeri pojavili prilikom preoravanja, odnosno pre
kopavanja.

Sto se tiée samog nalaza kao cjeline, Ibro Kes$an dosta kateg
ricki tvrdi da nalaz nisu raznosila djeca niti drugi radoznalei
je sasvim vjerovatno, posto se njiva nalazi podaleko od sela,
on je ubrzo nakon izoravanja pazljivo prikupio predmete. I
moramo pretpostaviti da je jedan dio nalaza na ovaj ili onaj
propao, te vjerovatno imamo pred sobom dio — mozda pre
dio — jedne grobne cjeline. Interesovanju i paznji najprije d
Ibra Kesana, a zatim i njegovog brata Meha, treba zahvaliti §to ]
taj nalaz sacuvan i §to je dospio u Muzej.

Nalaz sacinjavaju sljedeé¢i predmeti:

A) Oruzje

1. Manje zeljezno koplje, uskog tulca i neSto Sireg lista, wr
nedostaje (T. I, 1);

2. manje zeljezno koplje istog tipa, osteceno (T. I, 2);

3. manje Zeljezno koplje uskog tulca i izrazito uskog lista (
L: 3);

4. zeljezni noz (prelomljen u tri dijela) sa Sirokom dr¥kos
sje¢ivo prema vrhu ravnomjerno suzeno, uz hrbat dva paralel
kanala (T. I, 4);

5. zeljezni noz s ravnim hrbatom i konveksno iskovanom ¢
tricom (T. I, 5).

B) Nakit
1. Fibule:

a) bronzana lué¢na fibula s masivnim profilisanim 1uk0m i de
vriastom noZznom plo¢icom, oste¢enom; na ploéici urezane linije
»tremolir«-tehniei; igla sa spiralom naknadno dodata, posto je pry
bitna bila odlomljena (T. II, 1);

b) dvije male bronzane lu¢ne fibule s izduZenom trougaon
nogom; fibule ¢ine par (T. II, 2, 3); u jedne fibule vidljiv je uk
na nozi, izveden u »tremolir«-tehnici.

¢) disk bronzane naocaraste fibule s tragom Zeljeznog nosa
(T. 11, 4).
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Perle:

crugla bronzana perla (T. 1I, 5);

koni¢éna bronzana perla (T. II, 6);

tri prorezane duguljaste bronzane perle, jedna veca (T. II, 7)
manje (T. II, 8);

ulomei bikoniéne zemljane perle.

Cjevéice od spiralno uvijene bronzane Zice: 21 ulomak, duzine

0,8 i Tecm (ukupna duzina svih ulomaka cca 50 cm); svi
u iste Sirine (T. II, 9).

Privjesci:

prorezani bronzani privjesak u obliku ploda, sa noZicom
10);

bronzani privjesak u obliku 3tapica — oc¢uvan samo dio
11);

 privjesak od bronzanih koluti¢a (vjerovatno sa neke od fi-
II, 12),

Dugmad:

39 bronzanih dugmadi s uSicom (T. II, 13);

Ll bronzano dugme bez uSice, s ostatkom Zeljezne zakovice
chu (T. II, 14).

Neodredwl dijelovi nakita: jedan veéi i tri mala bronzana
a, ljevana (T. II, 15, 16) i ulomak kolutiéa od bronzane Zice.

Dijelovi konjske opreme:

par zeljeznih pritega (psalija), od kojih je jedna oStedena
2, 3) i

dio oglavine (?) sastavljen od dvije okrugle i dvije potko-
ljevene bronzane alke (T. III, 1).

da nepotpun, grobni nalaz iz Borajne moze se vremenski
dobro opredijeliti zahvaljujuéi tome $to sadrzi, u karakteris-
| kombinaciji, nekoliko vaznih tipova glasmackog nakita Sestog
¢a koji zavreduju da ih ukratko komentarisem.

an od tih tipova su prorezani privjesci u obliku ploda (T.
Ti privjesci poznati su u nekoliko varijanti kako na glasi-
m podruéju tako i u susjednim krajevima, prvenstveno u

adnoj Srbiji. Koliko se moze zaklju¢iti na osnovu dosad
g i objavljeng materijala, moguce je izdvojiti dvije vaine
te koje se razlikuju medusobno i hronoloski. Prorezani pri-
u obliku ploda bez noZice po pravilu su stariji. Na glasinaé-
podruéju evidentirani su u dvadesetak grobova. Od toga pre-
| dio pripada sedmom stolje¢u, nekoliko bi se moglo datirati
ak Sestog, a samo u dva sluéaja takvi privjesci nadeni su u
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grobnim cjelinama koje spadaju u kasno Sesto stoljeée’ U
obrnuto stoji stvar s varijantom ovih privjesaka sa noZicom
pripada i na§ primierak — T. II, 10). Samo u dva glasinacka g
koja bi mogla pripadati jos sedmom stolje¢u (Kovacev do, tumul
VI, grob 1 i Borovsko, tumulus V, grob 1) naden je po ]edan
mjerak varijante s nozicom. Nekoliko primjeraka (npr. Gosinja
nina, tumulus XX, Ilijak, tumulus XIX, grob 1, Rudine, tum
I, grob 1) moglo bi se staviti u rano Sesto stolje¢e. Medutim,
od 40 ostalih primjeraka poti¢u iz grobnih cjelina koje se —
osnovu ostalih nalaza — mogu datirati u sredinu ili u drugu p
vinu, odnosno kraj Sestog stoljeca.’ Razumije se, ne treba
¢iti mogucénost da ¢e se neki od ovih privjesaka naéi i u
grobu iz ranog petog stolje¢a. Uoc¢ljivo je, medutim, da oni n
staju u seriji grobnih cjelina koje bismo mogli oznaéiti kao hori
Atenica — Novi Pazar, a koji, po svoj prilici, zauzima vre
raspon izmedu cca 480. i 450. godine stare ere (ra¢unajuci na vrije
me njihovog ukopavan]a) Prema tome, varijantu prorezanih pr
vjesaka s noZicom (T. II, 10) moZemo smatrati jednim od ..n
oblika Sestog stoljeca, vjerovatno s najveéom frekvencijom u
menu od sredine pa do posljednjih decenija tog vijeka. Taj z
¢ak mogao bi vaziti ne samo za glasina¢ko podruéje veé i za Po
nje i jugozapadnu Srbiju u cjelini, kao §to to pokazuju neki
nalazi iz tumula zapadne Srbije, npr. Razana, Uzi¢i, Kriva
Kremna.! Mada je taj materijal uglavnom publikovan bez p
taka o sadrzaju pojedinih grobova, jasno je da éitavi ansambli ne
izlaze iz okvira 6. stoljeca, te da su Uziéi, a vjerovatno i Razan
(grob ili grobovi stariji od onog sa $§ljemom) cjeline koje pri
nesto ranijem vremenu (prva polovina ili sredina 6. stolje¢a), do
bi Kriva Reka i Kremna morale i¢i u drugu polovinu, moZda i |
posljednje decenije 6. stoljeca.

Na slican zaklju¢ak upucuje i pregled onih grobnih cjelina gl
sinackog i susjednih podruéja u kojima se sreéu prorezane bri
zane perle (T. II, 7, 8). Po pravilu se radi o grobovima 3estog
ljec¢a, a Cesto iste grobne cjeline sadrze istovremeno prorezane bror
zane pr i\fj(.ske s nozicom (tipa T. II, 10) i prorezane bronzane perle
Moguce je da su ova dva tipa bronzanog nakita, zajedno s ~okrugl
i bikoni¢nim bronzanim perlama (tipa T. II, 5, 6) i sa cjevéicam
od bronzane zice (up. T. II, 9) sacinjavali u nekim slu¢ajevima nek
slozeniji objekat, mozda nakit za pojas, kako se to da zaklj
prema nalazu iz groba 3 humke VI u Krivoj Reci® '

Male lu¢ne fibule s trougaonom noZicom (T. II, 2, 3)
su jedan od tipiénih oblika glasinackog kulturnog kruga. Nj
hronoloika pozicija je veé odavno utvrdena,” a kasnije objavlje
materijal iz zapadne Srbije (Kriva Reka, Kremna)® ne izlazi iz fog
okvira. S obzirom na ¢&injenicu da ranije predloZena podjela gla
nac¢kog Zeljeznog doba, s fazama IVa do Vb’ daje samo Sire
noloske okvire i ne zadovoljava zahtjev preciznijeg datiranja pojt
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grobova, potrcbno je dodati sljedece: fibule ovog tipa (rijec
prvom mjestu o primjercima s izrazitom trougaonom nogom)
imaju gotovo istovjetnu poziciju kao i naprijed navedeni pro-
i privjesci s nozicom i prorezane perle: javljaju se najranije
0j polovini Sestog stoljeca, a najCeSce su u grobnim cjelinama
e pnpadaju sredini 1 drugo; polovini tog vijeka. U nalazima iz
g stoljeéa vise ih nema.'

_ Najzad, lu¢éna fibula s bogato profilisanim lukom i (na zalost
eéenom) cetvrtastom noznom plocicom (T. II, 1) za sada je, ko-
mi je poznato unikatan primjerak i na glasni¢kom, a i na
sjednim podrudjima. Radi se, po svoj prilici, o lokalnoj replici
og nesto starijeg tipa tesalskih fibula, prvenstveno onih vari-
kod kojih se na luku pojavljuje kombinacija od po tri kugle
ervazene pristenastim ojacanjima.'" Razumije se, u toku od naj-
nje pet-3est decenija, koliko dijeli postanak naseg primjerka od
govih tesalskih uzora, doslo je do izvjesnih tipoloskih promjena:
veli¢ina fibule je smanjena, a u vezi s tim morali su biti saZeti i
ukrasni ¢lanovi na luku, §to se, prvenstveno, ogleda u spljostenosti
dasnjih kugli. No, prauzor se jo§ uvijek moze jasno prepoznati.
e se ovaj (zasd izolovan) primjerak fibule uvrStava u Siroku
ju tipova koji ukazuju na bliske veze glasina¢kog podrudja s
kim svijetom, odakle su stalno preuzimani vzori i podsticaji.”

Sto se tice dijelova konjske opreme (T. III), potrebno je samo
atovati da se na glasinackom podruc¢ju ovakvi objekti kao
obni prilozi pojavljuju tek od Sestog stolje¢a (kada su i najfrek-
1tniji), a nalazimo ih kako u »knezevskim« grobovima tako i u

pbovima obi¢nih ratnika — u takvim slucajevima u skromnijem
eyy 13

- Time bi bio dovoljno odreden kulturni i hronoloski okvir u
ji treba staviti grobni nalaz iz Borajne. On se posve uklapa u
sinacki kulturni krug, a u hronolo§kom smislu pripada vremenu
dine i druge polovine Sestog stolje¢a. Kako posve izraziti mladi
ovi nakita, npr. dugmetaste i rebraste fibule, te narukvice od
onzanog lima koje se javljaju na prelazu iz Sestog u peto stoljece,
dje nedostaju” — sam kraj Sestog stoljeéa ne bi dolazio u obzir,
, najvjerovatnije, vrijeme koje mu neposredno prethodi. To je
jeme kneZevskog groba iz Citluka (Citluci I, 5),"* uz koji se moze
rstati ¢itava serija grobova ne samo ¢itlucke nekropole veé i nekih
gih nekropola glasinackog podruc¢ja. Radi se o jednom dosta
azitom horizontu koji se moze staviti negdje oko 550. godine
ere i jo§ koju deceniju iza toga. On neposredno prethodi ho-
ontu Arareve gromile, uz koju se, takode, moze svrstati éitava
rija istovremenih i nesto mladih grobova. Uzimam pri tome u

zir korekciju datiranja Arareve gromile onako kako je predlozio
' Vasu: (posljednje deLem]e Sestog stoljeca),”® s tim $to bi ¢itava
a nalaza koji mogu u¢i u njen horizont, po svoj prilici, obu-
hvatala joS i sam pocetak petog stoljeca.
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NAPOMENE:

1 Obilazak terena fimansirao je Zavod za za$titu spomenika kulture B
Hercegovine, a u okviru projekta »Gornje Podrinje«.

2 Podaci prema rukopisnom katalogu glasinatkih grobova u Zemaljskom

zeju u Sarajevu. Up. i A. Benac — B. Covié, Glasinac 11, T. XXIII, 1

— 135.

Statistika po rukopisnom katalogu glasina¢kih grobova u Zemaljskom mu:

zeju u Sarajevu. Up. i Glasinac 11, T. XXV, 8 — 18. _

4 R. Vasi¢, The Chronolcgy of the Early Iron Age in Serbia, BAR Suppleme

tary Series 31, 1977, 17 — 22, Pl. 24, 28, 29, 30.

Podaci prema rukopisnom katalogu glasina¢kih grobova u Zemaljskom

zeju u Sarajevu. Up. i Glasinac 1I, T. XXXIV, 17 (Ilijak XXIIL,1);

5 (Brankovi¢i I, 3).

(+1}

6 M. Garasanin, Praistorija na tlu Srbije, 11 tom, Beograd 1973, 479, sl 28
7 Up. Glasinac 11, 43. 5
9 R. Vasié¢, Chronology, Pl. 29, 5; Pl. 30, 1.

10 Podaci prema rukopisnom katalogu glasinaékih grobova u Zemaljskom

zeju u Sarajevu.
11 K. Kilian, Fibeln in Thessalien, Prihistorische Bronzefunde, Abt. XI
Band, Miinchen 1975, 43 i d.
12 Up. B. Covié¢, Od Butmira do llira, Sarajevo 1976, odjeljak »Glasinac i glasi
nacka kultura-.
13 Up. Glasinac 11, 46 — 47.
14 Glasinac II, 16, T. XXX — XXXII.
15 Chronology, 34 — 35.

GRABFUND AUS BORAJNA

Gegenstinde die in diesem Artikel versffentlicht werden, vurden, v
rend der Bodenarbeiten am Rande eines Grabhiigels im Dorfe Borajna
Cajnice, stidostliches Bosnien, entdeckt. Es ging dabei wahrscheinlich um B
igaben eines Grabes. Der Schmuck deutet auf die entwickelte Glasinacer Ki
tur der Eiscnzeit, und entspricht chronologisch dem Horizont Citluk, also der
Mitte, beziehungsweise dem dritten Viertel des 6. Jahrhunderts. 3
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